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PONENCIAS

PONENCIA PARA SEGUNDO DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 253 DE 2010
SENADO, 115 DE 2010 CAMARA

por medio de la cual se aprueba el “Acuerdo bi-
lateral para la promocion y proteccion de inver-
siones entre el Gobierno de Reino Unido de la
Gran Bretaria e Irlanda del Norte y la Republi-
ca de Colombia”, elaborado en Bogota, el 17 de
marzo de 2010, y el Entendimiento sobre el Trato
Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral de In-
version entre el Reino Unido de Gran Bretaria e
Irlanda del Norte y la Republica de Colombia”,
firmado por los jefes negociadores de ambas par-
tes y anexada a las minutas de la ultima ronda de
negociaciones en Londres, el 19 de mayo de 2009.

Doctor

ALBEIRO VANEGAS OSORIO

Presidente

Comision Segunda Constitucional Permanente
Céamara de Representantes

Ciudad

Sefior Presidente:

En cumplimiento del encargo hecho por la Mesa
Directiva de la Comision Segunda de la honora-
ble Camara de Representantes y con fundamento
en los articulos 150, 153 y 156 de la Ley 5* de
1992, me permito rendir ponencia para SEGUN-
DO DEBATE al Proyecto de ley nimero 253 de
2010 Senado, 115 de 2010 Camara, por medio
de la cual se aprueba el “Acuerdo Bilateral para
la Promocion y Proteccion de Inversiones entre el
Gobierno del Reino Unido de la Gran Bretaiia e
Irlanda del Norte y la Republica de Colombia”,
elaborado en Bogota, el 17 de marzo de 2010, y el
“Entendimiento sobre el Trato Justo y Equitativo
en el Acuerdo Bilateral de Inversion entre el Reino
Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte y la

Repuiblica de Colombia”, firmado por los jefes ne-
gociadores de ambas partes y anexada a las minu-
tas de la tltima ronda de negociaciones en Londres
el 19 de mayo de 2009, en los siguientes términos:

ANTECEDENTES Y TRAMITE
DEL PROYECTO DE LEY

El proyecto de ley fue presentado por el Go-
bierno Nacional el 12 de mayo de 2010, a través
de la Viceministra de Relaciones Exteriores encar-
gada de las funciones del Despacho del Ministro
de Relaciones Exteriores, Clemencia Forero Ucros
y del Viceministro de Desarrollo empresarial en-
cargado de las funciones del Despacho del Minis-
tro de Comercio de Industria y Turismo, Ricardo
Duarte Duarte, y publicado en la Gaceta No. 200
del 13 de mayo de 2009.

El 28 de mayo de 2010, la Comisién Segunda
del Senado designé como ponente del Proyecto de
ley al honorable Senador Carlos Emiro Barriga Pe-
flaranda, proyecto que fue considerado y aprobado
en sesion de la Comision Segunda del Senado el
dia 9 de junio de 2010 y en sesidon Plenaria de la
Corporacion el dia 29 de septiembre de 2010

El 4 de octubre el citado proyecto de ley fue
remitido a la Comisién Segunda de la honorable
Camara de Representantes, el cual designdé como
ponente al honorable Representante Victor Hugo
Moreno Bandeira, el dia 15 de octubre de 2010,
proyecto que fue considerado y aprobado en pri-
mer debate en sesion de la Comision Segunda de la
Cémara de Representantes el 23 de marzo de 2011,
ese mismo dia se me designé como ponente para
segundo debate del proyecto de ley.

JUSTIFICACION DEL ACUERDO

Para contribuir a un mejor posicionamiento de
Colombia en el marco internacional y aun mejora-
miento de la calidad de vida de los colombianos,
es indispensable que mantengamos unos estanda-
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res adecuados de proteccion a la inversion extran-
jera como factor determinante del crecimiento y
desarrollo del pais. Acorde con la estrategia de in-
tegracion econémica plasmada en la Constitucion
y en el Plan Nacional de Desarrollo que busca la
suscripcion de acuerdos internacionales de comer-
cio de ultima generacion, el objetivo es consolidar
a Colombia como un pais ciento por ciento confia-
ble y atractivo para el desarrollo de negocios con
inversion extranjera.

Durante 2008 la economia colombiana recibio
ingresos netos por Inversion Extranjera Directa
(IED) proveniente del Reino Unido por 199.7 mi-
llones de dolares, con un incremento del 472 por
ciento frente a igual periodo de 2007, cuando el
monto total ascendié a 34.9 millones de dolares.
Cifras preliminares de la (IED) al tercer trimestre
de 2009 indican que la economia colombiana re-
gistro una considerable desinversién proveniente
del Reino Unido de Gran Bretafia por 118 millones
de ddlares. Este monto significd un “descenso de
204 por ciento comparado con el mismo periodo
de 2008, cuando el monto total fue de 113.2 millo-
nes de dolares; en términos absolutos el descenso
fue de 231.2 millones de dolares”. Este acuerdo
contribuira a estimular los flujos de inversion bila-
teral entre Colombia y el Reino Unido pues forma
parte de la red de Acuerdos Internacionales que
viene negociando el pais dentro de la estrategia de
atraccion de IED. Del total de la inversion prove-
niente del Reino Unido, durante los ultimos cinco
afios el 42 por ciento se ha destinado al sector in-
mobiliario, el 26 por ciento al sector comercio y
el 25 por ciento al sector de transporte. EI Appri
incluye “disposiciones sobre resolucion de contro-
versias entre el inversionista y el Estado”, lo que
permite que en caso de una violacién a los estanda-
res ofrecidos por los paises a los inversionistas, se
acuda al arbitraje internacional. Desde 2002 Co-
lombia ha suscrito este tipo de acuerdos con Es-
pafia, Suiza, China, Bélgica-Luxemburgo, India y
profundiz6 el acuerdo de inversidén que ya existia
con Peru. El Ministerio de Comercio Exterior se-
flalé que en proceso de negociacion se encuentran
Japodn, Corea del Sur y Kuwait.

DESCRIPCION DEL ACUERDO

El crecimiento y desarrollo econémico del pais
es uno de los ejes fundamentales para el Gobierno
Nacional. En este marco, la atraccion de inversion
extranjera directa constituye uno de los elemen-
tos mds importantes con el que cuentan los paises
para obtener beneficios tales como generacion de
empleo, transferencia de tecnologia, complemento
del ahorro interno, entre otros. Por esta razon, el
Gobierno Nacional dentro de su politica ptblica de
comercio exterior considera la atraccion de inver-
sion extranjera directa como uno de sus objetivos
fundamentales.

En este sentido, las negociaciones internaciona-
les de comercio y en particular, aquellas relaciona-
das con Inversion, bien sea que se trate de Acuer-
dos para la Promocion y Proteccion Reciproca de
Inversiones o Capitulos de Inversion dentro de los
Tratados de Libre Comercio, constituyen una de

las herramientas mas importantes para la atraccion
de inversion extranjera al pais.

El Ministerio de Comercio, Industria y Turis-
mo, como encargado de la politica comercial del
pais, ha venido desarrollando una agenda comer-
cial ambiciosa de internacionalizacion de la eco-
nomia colombiana por medio de la negociacion de
Acuerdos Internacionales de Inversion. Colombia
viene trabajando en una politica de atraccioén de
inversion extranjera que implica la creacién y el
mantenimiento de un ambiente favorable y atrac-
tivo para los inversionistas, mediante Tratados de
Libre Comercio (TLC’s) y Acuerdos de Promocién
y Proteccidn Reciproca de Inversiones (APPRI’s).
Mediante estos acuerdos se busca otorgar un en-
torno juridico estable para la inversion nacional y
extranjera y abrir nuevos mercados de produccion
colombiana con un acceso preferencial, estable y
de largo plazo.

La negociacion de Acuerdos Internacionales
de Inversion hace parte de una politica comercial
coherente, uno de cuyos objetivos principales con-
siste en lograr la tasa mas alta de recepcion de in-
version extranjera en América Latina. Por ello, a
la suscripcion de Acuerdos Internacionales de In-
version se suman el mejoramiento de la seguridad
fisica, la implementacién de incentivos tributarios
y juridicos favorables a la inversion, asi como la
creacion de zonas francas y la suscripcion de con-
tratos de estabilidad juridica y la negociacion de
Acuerdos para evitar la Doble Tributacion.

La ratificacion del Acuerdo entre la Republica
de Colombia y el Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte sobre la Promocion y Proteccion
Reciproca de Inversiones (APPRI) pretende esta-
blecer un marco juridico favorable y previsible a
través del cual se protejan las inversiones de los
nacionales colombianos o del Reino Unido en el
territorio del otro Estado de manera justa, equi-
tativa y transparente, logrando con ello generar
confianza en los inversionistas y un mayor flujo de
inversiones entre ambos paises.

El acuerdo consta de 15 articulos en los cua-
les se regulan los derechos y obligaciones para el
Reino Unido y Colombia en lo relativo a la pro-
teccion y promocion reciproca de las inversiones
e inversionistas. Entre los temas regulados mas
importantes se destacan: trato nacional, trato Na-
cién mas favorecida, prohibicién de expropiacion
sin compensacion, libertad de transferencia de flu-
jos relacionados con la inversion y mecanismos de
solucion de controversias inversionista-Estado y
Estado-Estado.

De acuerdo con la politica de negociacién co-
lombiana se acordd una definicidn acotada de in-
version en el Acuerdo, que tiene como consecuen-
cia restringir de la proteccion del mismo ciertos
tipos de inversién como las operaciones de deuda
publica, las transacciones meramente comercia-
les y por otro lado define que toda inversion debe
cumplir con unos requisitos minimos de aporte de
capital, la expectativa de utilidades y la asuncién
de un riesgo.
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CONTEXTO GENERAL

a) La importancia de la inversion extranjera
en Colombia

De conformidad con el Reporte Mundial sobre
la Inversion de 2008, los paises en desarrollo re-
cibieron los mayores flujos de entrada de Inver-
sion Extranjera Directa (IED) jamds conseguidos
(500.000 millones de doélares), lo que representa
un aumento del 21% con respecto a 2006. Los pai-
ses menos adelantados (PMA) atrajeron en 2007
IED por valor de 13.000 millones de ddlares, lo
que también constituye un récord. Al mismo tiem-
po, los paises en desarrollo adquirieron cada vez
mas importancia como fuentes de IED, ya que
sus inversiones alcanzaron un nuevo maximo de
253.000 millones de ddlares, principalmente gra-
cias a la expansion de las empresas transnaciona-
les asiaticas en el extranjero.

Para el afio 2009 se proyecto, segiin el Reporte
Mundial sobre la inversion de 20092, que los flujos
de IED bajarian de 500.000 millones de dolares a
400.000 millones debido a la crisis financiera in-
ternacional. Sin embargo, a pesar del fuerte des-
censo los niveles para los paises en desarrollo se
mantienen altos.

Una de las preocupaciones principales de los
paises en desarrollo como Colombia es la capaci-
dad de atraccion de inversion extranjera, por esta
razén, grandes esfuerzos y recursos se enfocan en
lograr mejoras sustanciales en temas como la se-
guridad fisica, la seguridad juridica y el clima de
inversion como factores que estimulan la atraccion
de inversion extranjera. En los ultimos afios Co-
lombia ha logrado consolidarse como uno de los
paises mas atractivos como destinos de inversion
extranjera a nivel latinoamericano.

En este sentido, de acuerdo con el reporte Doing
Business del Banco Mundial del 2009, en 2008
Colombia se ubico dentro de los paises lideres en
reformas que facilitan la realizacién de negocios
a nivel mundial y como primero en Latinoaméri-
ca. La facilidad para iniciar negocios es uno de los
factores que los inversionistas toman en cuenta en
la decisién de iniciar una inversion. En este mis-
mo informe para el afio 2010, Colombia ascendio
16 puestos en la clasificacion de los paises donde
es mas facil crear empresa y poner en marcha un
negocio, pasando de la posicién 53 en el 2007 a
37 en 2010 entre 181 paises, superando en Latino-
américa a paises de larga tradicion en la atraccion
de inversion extranjera como Chile (puesto 49) y
seguido por México (51) y Perti (56). Como queda
claro el esfuerzo del Gobierno Nacional y del Con-
greso de la Republica se ven reflejado en el ambito
internacional ya que en cuestion de tres afios 2007-
2010 Colombia ascendi6 42 posiciones en el lista-
do de paises donde se es mas facil hacer negocios
del Banco Mundial -reporte Doing Business.

I UNCTAD, “Reporte Mundial sobre la Inversién 2008:

Las empresas trasnacionales y el desafio de las infraes-
tructuras”. 2008.

UNCTAD. “Reporte Mundial sobre la Inversién 2009:
Tendencias mundiales, Flujos de IED en decline”. 2009.

2

La importancia de la inversion extranjera para
Colombia, se refleja en elementos fundamentales
para el desarrollo del pais tales como la genera-
cién de empleo, la transferencia de tecnologia, la
contribucidn al crecimiento de la economia entre
otros. Para no ir mas lejos, un estudio de la Fun-
dacion para la Educacion y el Desarrollo (FEDE-
SARROLLO) denominado “Impacto de la inver-
sién extranjera en Colombia™? arroja significativas
conclusiones sobre la importancia de la inversion
extranjera para nuestro pais, las cuales se resumen
a continuacion:

1. “La inversion extranjera directa en Colom-
bia ha contribuido, por lo menos, con un punto
porcentual de crecimiento anual del PIB en pro-
medio en los ultimos cinco aios”.

Gracias a la politica del Gobierno Nacional en
material de atraccidn a la inversidn extranjera, en
el afio 2008 Colombia reportd una cifra récord de
recepcion de IED. Para el 2008, el monto total de
inversion extranjera acumulada en el pais alcanzd
los US$10.564 millones, lo que representa un in-
cremento del 16.7% con respecto a los acumula-
dos a 2007%. Este es el mayor monto de IED en la
historia econémica del pais.

Puesto en porcentajes, esto quiere decir que
desde el afio 2002, la creciente inversion extranje-
ra ha contribuido en mas de un 1% al PIB nacional
anual; tendencia que ha sido progresiva en el tiem-
po hasta alcanzar la extraordinaria proporcion del
4.4% del PIB de Colombia en el afio 2008.

En Latinoamérica y el Caribe el incremento fue
del 13% en el 2008 cifra significativa teniendo en
cuenta que para el mismo afio la caida de la IED en
el mundo fue de 14% y las cifras preliminares para
el aflo 2009 de 96 paises mostraban una caida del
44% comparado con el aflo inmediatamente ante-
rior. Por tal razon, la competencia por la atraccién
de IED entre los paises en desarrollo se convierte
en una de las principales preocupaciones de la pos-
Crisis.

2. “Lainversion extranjerajuegaunpapel central
para mitigar los efectos que puede tener la crisis
internacional sobre la economia colombiana”.

Los resultados mencionados son aiin mas rele-
vantes en la coyuntura de la crisis financiera glo-
bal, donde la disponibilidad de recursos para la
inversion extranjera se disminuye y la tendencia
suele ser la de desinversion. El hecho de que la in-
version extranjera hubiera aumentado sustancial-
mente en el aflo 2008 y que la reduccion de 2009

3 FEDESARROLLO. “Impacto de la inversion extranjera
en Colombia”. Febrero 6 de 2009.

Fuente: Banco de la Republica. Para el afio 2008, la in-
version extranjera en el sector petrolero fue de US$3.571
millones, con un incremento de 7.1% frente al afio an-
terior. Un incremento relevante se observd en las in-
dustrias mineras (incluyendo el carbon), con US$2.116
millones, lo que representa un crecimiento de 92.3% res-
pecto del afio anterior. El comercio, los restaurantes y la
industria hotelera alcanzaron US$1.029 millones, con un
incremento del 28.3%; seguido de transporte, bodega-
je y comunicaciones, con US$746 millones, que unidos
presentaron un crecimiento del 80%. En los afios 2006 y
2007, la IED en Colombia habia sido en su totalidad de
US$6.656 y US$9.049 millones, respectivamente.

4
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fue inferior al nivel mundial, evidencia claramente
la confianza que los inversionistas extranjeros si-
guen depositando en nuestro pais pese a las actua-
les adversidades que enfrentan los mercados del
mundo y de la region.

Adicionalmente, los auges de IED han contri-
buido favorablemente a la financiacion del défi-
cit corriente de la economia, constituyéndose en
una fuente importante de acumulacion de reservas
internacionales, al tiempo que han contribuido al
fortalecimiento del peso colombiano, dando ma-
yor liquidez y solvencia externa a la economia.

Por ultimo vale la pena mencionar que varios
de los proyectos de infraestructura que el Gobierno
pretende implementar como parte de su plan anti-
ciclico, cuentan con aporte de inversion privada de
origen extranjero. La vinculacion de inversionistas
foraneos es vital para el desarrollo de una infraes-
tructura energética, de transporte y de comunicacio-
nes moderna que aligere los costos de produccion
para el consumo interno y para la exportacion, tal y
como se requiere en Colombia en el siglo XXI.

3. “Las empresas con inversion extranjera di-
recta usan mds mano de obra calificada”.

Nuestro pais se ha convertido en los ultimos
afios en un centro regional y en una plataforma ex-
portadora para algunas empresas extranjeras. Las
empresas multinacionales (EMN) han llevado a
cabo procesos de racionalizacion y han centrali-
zado sus sedes administrativas, de produccion, de
mercadeo y de servicios (contabilidad, publicidad,
etc.) en nuestro pais.

El desempefio de las EMN en Colombia ha de-
finido algunas caracteristicas de las empresas re-
ceptoras, entre las que se resalta la mayor utiliza-
cioén de mano de obra calificada.

Dado el alto grado de sofisticacion de las EMN,
involucradas por regla general en sectores indus-
triales o comerciales de alta complejidad, suele ser
el caso que estas requieran de trabajadores espe-
cializados, con los conocimientos técnicos sufi-
cientes para cumplir con las exigencias propias de
la actividad economica desarrollada.

4. “Las empresas con inversion extranjera di-
recta pagan mayores salarios”.

La encuesta empresarial efectuada por FEDE-
SARROLLO arrojé que, en comparacién con em-
presas colombianas pertenecientes al mismo sector,
las empresas multinacionales suelen pagar mayores
salarios y mejores beneficios laborales para sus em-
pleados. La razén radicaria en que las EMN tienden
a ser mas eficientes y productivas, lo que les permi-
tirfa invertir mayores sumas en capital humano.

5. “Las empresas con inversion extranjera di-

recta desarrollan mas investigacion y desarrollo”.

El aporte de la IED se ha traducido en una ma-
yor industrializaciéon y mayores inversiones en
servicios publicos (energia eléctrica, telecomuni-
caciones e infraestructura), en la mineria (carbén
y ferro niquel), en sector de hidrocarburos y sector
financiero.

La incidencia de la IED en estos sectores de
alta demanda de bienes de capital repercute direc-

tamente en la renovacidn y actualizacion tecnolo-
gica del pais. En el caso colombiano, la evolucion
reciente de los mercados internacionales con la
presencia de inversion extranjera genera grandes
oportunidades para los empresarios en la obten-
cién de un sistema integrado de produccion, distri-
bucion y comercializacion propio de un mercado
globalizado de bienes y servicios-.

6. “Las empresas con inversion extranjera di-
recta tienen mds arraigada la cultura de la res-
ponsabilidad social”.

La responsabilidad social corporativa es un
concepto que tuvo origen en los modelos de ne-
gocio anglosajones. Poco a poco y por cuenta de
la globalizacion, la responsabilidad social corpo-
rativa se ha ido extendiendo por todo el mundo.
Colombia no es la excepcion. La llegada de EMN
trac consigo la implementacion de modelos de
buen gobierno corporativo, basados en las accio-
nes de impacto social y en el involucramiento con
la comunidad de parte de las empresas.

En la medida en que la responsabilidad cor-
porativa puede modificar el comportamiento del
consumidor (quien puede mostrar predileccion por
productos provenientes de empresas responsables
socialmente), se crea una competencia sana que
da valor agregado a las empresas que la practican.
Asi, la responsabilidad corporativa practicada por
las EMN puede tener el efecto multiplicador de ser
imitada por las empresas nacionales que quieren
competir con las multinacionales.

b) Los flujos de inversion entre Colombia y
Reino Unido

El flujo acumulado de inversion extranjera di-
recta (IED) del Reino Unido de Gran Bretafia en
Colombia para el periodo de tiempo comprendido
entre 2002 al 2009 se ubicé en US$5029.5 millones,
monto superior en US$385.7 millones al obtenido
en 2008 cuando el acumulado fue de US$4643.8
millones, representando ello un crecimiento de
5.2%. En el orden de paises que cuentan con los
mayores montos acumulados de IED en Colombia
para el afio 2009, el Reino Unido de Gran Bretafia
se ubica en el segundo lugar entre 79 paises, lo cual
significa que el 13.7% del flujo acumulado de IED
en Colombia es de origen britanico.

Flujo Acumulado de IED del Reino Unido de Gran Bretafia en Colombia

Segun Balanza de Pagos
Millones de US$

50295
46438

43917 44092 44441

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2000

Fuente: Banco de la Republica, Subgerencia de Estudios Econoy

5 Las ultimas tendencias indican que la inversién extran-

jera esta experimentando un giro hacia el mercado de
los servicios. UNCTAD, “Reporte Mundial Sobre la In-
versién 2004: El giro hacia los servicios”. New York y
Ginebra. 2004.
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Como queda claro Reino Unido es uno de los
mayores inversionistas en Colombia. En el afio
2005 con la compra de Bavaria por parte de Saab
Miller, el acumulado de Inversion extranjera direc-
ta se incremento significativamente, sin embargo
en afios posteriores el flujo de IED se ha mante-
nido obviamente en proporciones mucho meno-
res. El objetivo de la suscripcion de este Acuerdo
con Reino Unido es seguir incentivando la IED de
origen britanico en diferentes sectores de nuestra
economia.

En cuanto a los sectores que recibieron mas in-
version extranjera durante los tltimos cinco afios,
se destacan, en primer lugar: inmobiliario, con el
42% del flujo total de inversion; seguido por el
sector comercio que participd con el 26% del total
de IED en el periodo 2004-2008; y transporte con
el 25%. Otros sectores que registraron un notable
comportamiento fueron el industrial, con el 2%;
y servicios comunitarios con un 1%. No obstante,
en algunas actividades economicas se registraron
cifras negativas, siendo el caso mas representativo
el del sector financiero.

Flujo Acumulado IED del Reino Unido de Gran Bretafa en Colombia
Principales sectores econémicos (2004-2008) 1/
Segtn Registros de Inversion
Partcicipacion porcentual

Serv. Comuni.
Industria % Otros
% %

Inmobiliaria
Transporte Y

Comercio

Fuente: Banco de a Repib Estudi 6
4/ La informacidn de sectores segun el pais de origen de la_inversion publicada en este informe es una estimacion realizada con base en Io reportado en lot
registrs de inversion.

De conformidad con el Reporte Mundial de In-
versiones 2009, el reino Unido para los afios 2007
y 2008 ocup6 el quinto lugar dentro de los 10 pai-
ses mas exportadores de IED®.

Figure 11.28. Developed countries: top 10 sources of
FDI outflows,* 2007—2008
(Billions of dollars)

United States

France
Germany
Japan

United Kingdom
Switzerand
Canada

Spain

e |E12008
Belgium LS 2007
T
Nmnenandswm i i !
0 50 100 150 200 250 300 350 400
Source: UNCTAD, FDI/TNC database (www.unctad.org/

fdistatistics).

2  Ranked on the basis of the magnitude of 2008 FDI outflows.

La implementacion de un Acuerdo como el que
nos compete ha sido una de las prioridades del Go-
bierno Nacional que busca promocionar la inver-
sion de alto valor agregado a nuestro pais y prote-
ger la inversion nacional en el exterior.

6 UNCTAD, “Reporte Mundial sobre la Inversién 2009:
“Capitulo II tendencias regionales, Top 10 de paises ex-
portadores de IED.

Este tipo de Acuerdo contiene obligaciones de
compromiso mutuo, por lo cual de la misma forma
que se brindan estandares internacionales y de segu-
ridad juridica para los inversionistas del Reino Unido
en Colombia, los inversionistas nacionales tendran
acceso a los mismos beneficios en Reino Unido.

El acumulado de IED de Colombia en Reino
Unido de Gran Bretafia para el periodo de tiem-
po comprendido entre 2000 al 2009, se ubico en
US$3.482,2 millones, cifra similar a la registrada
en el afio 2008 debido a que las inversiones del afio
anterior fueron nulas. En el orden de paises que
cuentan con los mayores montos acumulados de
IED de Colombia en el exterior para el afio 2008,
Reino Unido se ubicé en el primer lugar dentro
de los 46 paises donde el pais ha efectuado in-
versiones, lo cual significa que el 32.1% del flujo
acumulado de IED de Colombia en el exterior se
encuentra en ese pais.

Flujo Acumulado de IED de Colombia en el Reino Unido de Gran Bretafia

Segin Balanza de Pagos
Millones de US$

34433 34809 34822 34822 34822

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Fuente: Banco de la Repiblica, Subgerencia de Estudios Econémicos.

La ratificacion del Acuerdo de Promocion y Pro-
teccion Reciproca de Inversiones suscrito con la
Republica de Colombia y el Reino Unido de Gran
Bretafia resulta beneficiosa para ambos paises en la
medida que se estrechan los lazos econdmicos, se
crea una atmosfera propicia para que los empresarios
colombianos sigan invirtiendo en nuevos nichos de
mercado en Gran Bretafia, y se afianza un clima de
seguridad y confianza para las inversiones que pro-
vienen de ese pais. La situacion actual brinda una
oportunidad importante para que Colombia, a través
de este Acuerdo, proteja sus inversionistas y aliente
a los inversionistas britanicos a que sigan invirtiendo
en Colombia como se ha visto en los tltimos afios.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que la
ratificacion de este Acuerdo pone a Colombia a la
altura de otros Estados de la regién que compiten
directamente con nuestro pais por atraer inversio-
nes, tales como Argentina, Bolivia, Chile, Costa
Rica, Ecuador, México, El Salvador, Republica
Dominicana, Nicaragua, Panama, Paraguay, Pert
Uruguay y Venezuela que actualmente tienen sus-
critos APPRIs con el Reino Unido’; razén adicio-
nal para considerar la ratificacion de este Acuerdo
como un elemento para que el mercado colombia-
no figure como un pais receptor preferido de los
inversionistas de Reino Unido, y tengamos la cer-
tidumbre de proteger las inversiones de nuestros
inversionistas en aquella Nacion.

7 Fuente. Unctad.org, Bilateral Investment Treaties On-

line, Country: India.
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EL CONTENIDO DEL ACUERDO

En la exposicidon de motivos, la estructuracion
del proyecto de ley relaciona el contenido del
Acuerdo como sigue:

En el Preambulo se establece que el Acuerdo
tiene por finalidad la intensificacion de la coope-
racion econdmica para el beneficio mutuo de am-
bos paises, la creacion de condiciones favorables
para las inversiones realizadas por inversionistas y
la necesidad de promover y proteger la inversion
para favorecer la prosperidad de ambos paises.

A continuacion se explican los articulos mas re-
levantes del Tratado y al final se expresan algunas
conclusiones sobre el tema.

— Definiciones.

— Promocion, admisiéon y proteccioén de inver-
siones.

— Disposiciones sobre trato nacional y trato de
la Nacion mas favorecida.

— Excepciones.

— Libre transferencia de inversiones y rentas.
— Expropiacion.

— Compensacion por dafios o pérdidas.

— Inversién y medio ambiente.

— Solucién de controversias entre una Parte
Contratante y un inversionista de la otra Parte
Contratante.

— Solucién de controversias entre las Partes
Contratantes.

— Subrogacion.

— Otras disposiciones.

— Ambito de aplicacion.
— Extension territorial.
— Disposiciones finales.
Articulo 1. Definiciones.

Se incluye aqui la definicion de “inversionista”,
“inversion”, “rentas” y “territorio”. En este articu-
lo se incluye una definicién de inversiéon que con-
templa los actos que revisten caracter de inversion
(tales como adquisiciéon de propiedad, acciones,
derechos de autor y derechos de propiedad inte-
lectual entre otros). Ademas, se incluyen las ca-
racteristicas minimas de una inversion: aporte de
capital y la asuncion de riesgo.

Se excluyen de esta definicion aquellas opera-
ciones que no deben entenderse protegidas al ampa-
ro del acuerdo. Estas son las operaciones de deuda
publica o crédito comercial externo (como un cré-
dito solicitado por el Estado a un banco privado),
los contratos netamente comerciales de compraven-
ta de bienes y servicios (como la intermediacion).
Finalmente, se establece que el acuerdo no aplicara
para aquellos inversionistas que, siendo personas
naturales, ostenten doble nacionalidad.

Articulo II. Promocion, admisidn y proteccion
de las inversiones

El Acuerdo preserva el derecho de los dos pai-
ses a admitir las inversiones de nacionales o com-
pafiias de la otra Parte en su territorio, de acuerdo
con sus leyes internas.

De la misma manera se establece que cada
Parte debe dar a los inversionistas de la otra parte
un trato “justo y equitativo” y “proteccién y se-
guridad plenas” a sus inversiones. Esta proteccion
significa dar en un trato conforme con un minimo
estandar internacional como el derecho al debido
proceso, guardando equivalencia con aquel trato
dado a los propios inversionistas nacionales. En
el entendimiento al final del acuerdo se aclara que
el estandar de trato justo y equitativo no debe ser
entendido como impedimento para que los estados
hagan uso de su poder regulatorio si este se ejerce
de forma justa y equitativa.

Articulo III. Disposiciones sobre trato nacional
y trato de la Nacion mas favorecida

En este articulo se determina el “trato nacio-
nal”, y el “trato de Nacion mas favorecida” como
el trato que las Partes se comprometen a dar a las
inversiones de los inversionistas de la otra Parte
como si hubieran sido hechas por nacionales del
propio territorio, y como el trato que daran a las
inversiones de la otra Parte de la misma manera
que se trata a las inversiones de inversionistas de
un tercer pais si eventualmente tienen beneficios
adicionales a los concedidos mediante el Acuerdo
respectivamente.

Estos dos tratos implican una comparacion en-
tre inversionistas y sus inversiones, ya sea con in-
versionistas nacionales y sus inversiones en el caso
de trato nacional, o con inversionistas extranjeros
de un tercer pais y sus inversiones, en circunstan-
cias similares, dentro de un mismo sector o en una
misma situacion comercial.

Por ultimo se aclara que el trato de Nacion mas
favorecida aplica solamente para los aspectos sus-
tanciales del Acuerdo y no los procedimentales.

Articulo IV. Excepciones

Este articulo mantiene la potestad gubernamen-
tal de adoptar o hacer cumplir medidas necesarias
para proteger la seguridad nacional, la seguridad
publica o el orden publico.

Por otro lado aclara que el Acuerdo no extendera
a los inversionistas protegidos privilegios otorgados
en otros acuerdos mas favorables dados en virtud de
cualquier unién aduanera, area de libre comercio,
mercados comunes, uniones econdmicas o Acuer-
dos relacionados en todo o en parte con impuestos.

Este articulo también establece una salvaguarda
de las obligaciones que tiene el Reino Unido ante
la Unién Europea como Estado miembro de este
proceso de integracion regional, disposicion que
para el caso colombiano no tiene efecto.

Finalmente, para respetar la autonomia del
Banco de la Republica, se acordd que en circuns-
tancias de problemas o amenazas a la balanza de
pagos y dificultades o amenazas para el manejo
macroeconomico, se pueden restringir temporal-
mente las transferencias.

Articulo V. Libre transferencia de inversiones
y rentas

En este articulo se garantiza la transferencia de
los fondos relacionados con las inversiones en mo-
neda de libre convertibilidad. El articulo prevé algu-
nas restricciones a este principio relacionadas con la
proteccion de derechos de terceros y la ejecucion de
providencias administrativas o judiciales.
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Articulo VI. Expropiacién

Este articulo establece una de las disposiciones
mas importantes de este Acuerdo, ya que dispone
que en el caso de que se produzca una expropia-
cion, el Estado debe proporcionar una compensa-
cion pronta adecuada y efectiva.

Ademas, se hace explicito que las razones de
“propdsito publico o interés social” de nuestra Cons-
titucidn Politica son razones validas para efectuar las
expropiaciones bajo la luz de este articulo, y asimis-
mo se reconoce que el Estado puede valerse de las
razones de utilidad publica e interés social para esta-
blecer monopolios estatales pero debe cumplir con la
obligacion de dar una compensacion justa.

Finalmente, es importante sefialar que el articu-
lo excluye de su aplicacidon la expedicion de licen-
cias obligatorias dentro del marco de lo acordado
en la OMC3.

Articulo VII. Compensacién por dafios o
pérdidas

Este articulo establece que cuando los inver-
sionistas sufran pérdidas debidas a guerra u otro
conflicto armado recibiran, en cuanto a restitucion,
compensacién e indemnizacién, el mismo trato
otorgado por el Estado en donde se ocasiond el
daflo a sus propios inversionistas o a los inversio-
nistas de un tercer Estado.

Articulo VIII. Inversién y medio ambiente

En este articulo se establece que nada en el Acuer-
do sera interpretado en el sentido de impedir al Esta-
do la adopcién o mantenimiento de medidas apropia-
das para asegurar que las actividades de inversion se
realizan teniendo en cuenta temas medioambientales.

Articulo IX. Solucién de controversias entre
una Parte Contratante y un inversionista de la otra
Parte Contratante

Este articulo establece el procedimiento para
resolver las controversias que surjan entre alguno
de los Estados e inversionistas del otro Estado.

El Acuerdo establece que una vez agotadas las
fases de arreglo amistoso, el inversionista pueda
acudir ya sea a las cortes locales, o a arbitraje inter-
nacional bajo el Convenio del Centro Internacional
de Arreglo de Diferencias de Inversion (CIADI); o
la reglas complementarias del CIADI, la corte de
arbitraje de la Camara de Comercio Internacional,
otro mecanismo ad hoc de acuerdo con las reglas
de la Conferencia de Naciones Unidas sobre Dere-
cho Mercantil Internacional (CNUDMI) y los cen-
tros de arbitraje ya sea de la Camara de Comercio
de Bogota o de Londres. La escogencia del foro,
ya sea local o internacional es definitiva.

8 La exclusividad inherente a la mayoria de derechos de

propiedad intelectual le da a su titular el poder juridi-
co para impedir que terceros utilicen, produzcan o co-
mercialicen la invencion, signo o trabajo protegido. Ese
poder no es absoluto. El articulo 30 del ADPIC permite
establecer excepciones, las cuales estan reglamentadas
por el articulo 31 del mismo acuerdo e incluyen las licen-
cias obligatorias. La concesion y explotacion efectiva de
una licencia obligatoria puede limitar los beneficios eco-
némicos que el titular de la patente puede obtener. Por
tanto, es necesario expresar que la concesion de una li-
cencia obligatoria no puede ser objeto de reclamaciones
por expropiacion.

El plazo maximo para someter una controversia
es de 5 afios. De acuerdo con la legislacion inter-
na se debe agotar la via gubernativa -tratandose de
actos administrativos- antes de someter la recla-
macién a cortes locales o al arbitraje. También se
establece que si se trata de una reclamacion frivola
se condenara en costas a la parte demandante.

Articulo X. Solucion de controversias entre las
Partes Contratantes

En caso de conflicto entre los dos Estados con-
tratantes o sea, el Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte y la Republica de Colombia,
acerca de la interpretacion o aplicacion del Con-
venio, este se resolverd, en lo posible, mediante
negociaciones. Si este no puede resolverse en seis
meses, cualquiera de las Partes podra presentarlo a
un tribunal de arbitraje designado de acuerdo con
las reglas del articulo.

Articulo XI. Subrogacién

Con esta disposicion se busca evitar que un in-
versionista que ya haya sido indemnizado por una
aseguradora contra riesgos no comerciales, por
ejemplo, riesgos politicos, demande al Estado bus-
cando que este también lo indemnice. Asi mismo,
busca que la parte contratante o la agencia desig-
nada por esta, tenga, en virtud de la subrogacion,
la facultad de ejercer los derechos, exigir los re-
clamos del inversionista y asumir las obligaciones
relacionadas con la inversion en la misma medida
que el inversionista.

Articulo XII. Otras disposiciones

Este articulo establece que cualquier acuerdo o
reglamentacion que sea mas favorable para el in-
versionista prevalecera sobre el presente acuerdo.

Articulo XIII. Ambito de aplicacion

El Acuerdo, se aplicara a las inversiones hechas
en cualquier momento (es decir, antes y después de
la entrada en vigor del APPRI). Esto busca incen-
tivar la reinversion de las empresas presentes en el
pais antes de entrar en vigencia el Acuerdo. No obs-
tante, el Acuerdo no se aplicara a las controversias
que hubieren surgido con anterioridad a su vigencia.

Este articulo establece que el Acuerdo no tie-
ne aplicacion en relacion con medidas tributarias.
Prevé algunas disposiciones especiales relaciona-
das con el evento en el que un inversionista alegue
que una medida tributaria es expropiatoria y (un)
establece un parrafo en virtud del cual ante incon-
sistencias que puedan existir entre este Acuerdo
y los compromisos de alguna de las Partes con-
traidos en virtud de tratados internacionales rela-
cionados en todo o en parte con tributacidn, estos
ultimos prevaleceran.

Asi mismo, este articulo aclara la facultad del
Gobierno para adoptar medidas por motivos pru-
denciales con el fin de asegurar o mantener la esta-
bilidad del sistema financiero.

Por ultimo, este articulo prevé que el Acuerdo no
otorgara proteccion a las inversiones realizadas con
capitales o activos derivados de actividades ilegales.

Articulo XTV. Extension territorial

De conformidad con este articulo, las Partes
pueden acordad extender la aplicacion de este
Acuerdo a aquellos territorios de cuyas relaciones
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internacionales el Gobierno del Reino Unido es
responsable siempre que se cumplan los requisitos
legales y constitucionales necesarios para ello de
conformidad con la legislacion de cada Parte.

Articulo XV. Disposiciones finales

Se sefiala que el Acuerdo entrard en vigor 60
dias después del intercambio de las formalidades
respectivas y permanecera en vigor por un periodo
inicial de diez afios que, después de dicho perio-
do, continuara en vigor indefinidamente a menos
que sea denunciado por alguna de las Partes. Ade-
mas, se establece que para las inversiones reali-
zadas con anterioridad a la fecha de denuncia, el
Acuerdo tendra un periodo de vigencia adicional
de quince afios a partir de esta.

CONCLUSIONES

La anterior ponencia permite concluir que el
Acuerdo para la Promocién y Proteccion de Inver-
siones suscrito entre el Gobierno de la Republica de
Colombia y el Gobierno del Reino Unido de Gran
Bretafia e Irlanda del Norte se constituye en una he-
rramienta importante para la atraccidon de inversion
extranjera al pais y de esta manera contribuye con
los objetivos de crecimiento y desarrollo econémi-
co del pais. Con la suscripcion de este Acuerdo y el
suscrito con el Reino Unido, el Gobierno Nacional
esta cumpliendo su meta de proteger las inversiones
de nuestros inversionistas y seguir consolidando la
atraccion de IED de este pais.

El tramite del presente proyecto de ley brinda
un claro mensaje de aceptacion de estandares in-
ternacionales para la proteccion de las inversiones.
Ademas, fortalece el esfuerzo del Estado colom-
biano para que la inversion extranjera existente
se consolide, sirva de promocién a futuras inver-
siones y contribuya a generar crecimiento y, con
él, mejores niveles de vida para los colombianos.
De igual forma promueve la inversion colombiana
en el mercado britanico que como se menciono6 ha
sido un destino preferido de inversiéon colombiana.

En este orden de ideas, rindo ponencia positiva
para el primer debate al presente Proyecto de ley
namero 253 de 2010, de acuerdo con la siguiente
proposicion: ]

PROPOSICION FINAL

Por las razones y consideraciones expuestas,
propongo y solicito a los miembros de la plenaria
de la honorable Camara de Representantes, apro-
bar en SEGUNDO DEBATE e¢l Proyecto de ley
numero 253 de 2010 Senado, 115 de 2010 Ca-
mara, por medio de la cual se aprueba el “Acuer-
do Bilateral para la Promocion y Proteccion de
Inversiones entre el Gobierno del Reino Unido de
la Gran Bretania e Irlanda del Norte y la Repui-
blica de Colombia”, elaborado en Bogota, el 17
de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral de
Inversion entre el Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda del Norte y la Repuiblica de Colombia”,
firmado por los jefes negociadores de ambas par-
tes y anexada a las minutas de la ultima ronda de
negociaciones en Londres, el 19 de mayo de 2009.

De los honorables Representantes la Camara

Victor Hugo Moreno Bandeira,
Honorable Representante a la Camara,
Departamento de Amazonas.

TEXTO PARA APROBAR EN SEGUNDO DE-
BATE DE CAMARA AL PROYECTO DE LEY
253 DE 2010 SENADO, 115 DE 2010 CAMARA

por medio de la cual se aprueba el “Acuerdo Bila-
teral para la Promocion y Proteccion de Inversio-
nes entre el Gobierno del Reino Unido de la Gran
Bretaria e Irlanda del Norte y la Republica de Co-
lombia”, elaborado en Bogota, el 17 de marzo de
2010, y el “Entendimiento sobre el Trato Justo y
Equitativo en el Acuerdo Bilateral de Inversion en-
tre el Reino Unido de Gran Bretaria e Irlanda del
Norte y la Repuiblica de Colombia”, firmado por
los jefes negociadores de ambas partes y anexada
a las minutas de la tltima ronda de negociaciones
en Londres, el 19 de mayo de 2009.

El Congreso de Colombia
DECRETA:

Articulo 1°. Apruébese el “Acuerdo Bilateral
para la Promocion y Proteccion de Inversiones
entre el Gobierno del Reino Unido de la Gran
Bretafia e Irlanda del Norte y la Repuiblica de Co-
lombia”, elaborado en Bogota, el 17 de marzo de
2010, y el “Entendimiento sobre el Trato Justo y
Equitativo en el Acuerdo Bilateral de Inversion en-
tre el Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del
Norte y la Republica de Colombia”, firmado por
los jefes negociadores de ambas partes y anexada
a las minutas de la Gltima ronda de negociaciones
en Londres, el 19 de mayo de 2009.

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1° de la Ley 7% de 1944, el “Acuer-
do Bilateral para la Promocion y Proteccion de
Inversiones entre el Gobierno del Reino Unido de
la Gran Bretana e Irlanda del Norte y la Repu-
blica de Colombia”, elaborado en Bogota, el 17
de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral
de Inversion entre el Reino Unido de Gran Breta-
fia e Irlanda del Norte y la Republica de Colom-
bia”, firmado por los jefes negociadores de ambas
partes y anexada a las minutas de la tltima ronda
de negociaciones en Londres, el 19 de mayo de
2009, que por el articulo 1° de esta ley se aprue-
ban, obligaran al pais a partir de la fecha en que
se perfeccione el vinculo internacional respecto de
los mismos.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de la
fecha de su publicacion.

COMISION SEGUNDA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

Texto correspondiente al Proyecto de ley nu-
mero 115 de 2010 Camara, 253 de 2010 Senado,
por medio de la cual se aprueba el “Acuerdo Bila-
teral para la Promocion y Proteccion de Inversio-
nes entre el Gobierno del Reino Unido de la Gran
Bretaria e Irlanda del Norte y la Repuiblica de Co-
lombia”, elaborado en Bogota, el 17 de marzo de
2010, y el “Entendimiento sobre el Trato Justo y
Equitativo en el Acuerdo Bilateral de Inversion en-
tre el Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del
Norte y la Republica de Colombia”, firmado por
los jefes negociadores de ambas partes y anexada a
las minutas de la ultima ronda de negociaciones en
Londres, el 19 de mayo de 2009, aprobado en pri-
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mer debate en la Comision Segunda de la Camara
en sesion del dia 23 de marzo de 2011.

El Congreso de Colombia
DECRETA:

Articulo 1°. Apruébese el “Acuerdo Bilateral
para la Promocion y Proteccion de Inversiones
entre el Gobierno del Reino Unido de la Gran
Bretaria e Irlanda del Norte y la Republica de Co-
lombia”, elaborado en Bogota, el 17 de marzo de
2010, y el “Entendimiento sobre el Trato Justo y
Equitativo en el Acuerdo Bilateral de Inversion en-
tre el Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte y la Repuiblica de Colombia”, firmado por
los jefes negociadores de ambas partes y anexada
a las minutas de la ultima ronda de negociaciones
en Londres, el 19 de mayo de 2009.

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1° de la Ley 7* de 1944, el “Acuer-
do Bilateral para la Promocion y Proteccion de
Inversiones entre el Gobierno del Reino Unido de
la Gran Bretaria e Irlanda del Norte y la Repu-
blica de Colombia”, elaborado en Bogota, el 17
de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral
de Inversion entre el Reino Unido de Gran Breta-
fia e Irlanda del Norte y la Republica de Colom-
bia”, firmado por los jefes negociadores de ambas
partes y anexada a las minutas de la tltima ronda
de negociaciones en Londres, el 19 de mayo de
2009, que por el articulo 1° de esta ley se aprue-
ban, obligaran al pais a partir de la fecha en que
se perfeccione el vinculo internacional respecto de
los mismos.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de la
fecha de su publicacion.

El texto trascrito correspondiente al Proyec-
to de ley numero 115 de 2010 Camara, 253 de
2010 Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Acuerdo Bilateral para la Promocion y Protec-
cion de Inversiones entre el Gobierno del Reino
Unido de la Gran Bretaria e Irlanda del Norte y la
Repuiblica de Colombia”, elaborado en Bogota, el
17 de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral de
Inversion entre el Reino Unido de Gran Bretaria e
Irlanda del Norte y la Republica de Colombia”,
firmado por los jefes negociadores de ambas par-
tes y anexada a las minutas de la ultima ronda de
negociaciones en Londres, el 19 de mayo de 2009,
fue el aprobado en la Comisién Segunda de la Ca-
mara en Sesion del dia 23 de marzo de 2011.

El Presidente,
Albeiro Vanegas Osorio.
La Secretaria General Comision Segunda,
Pilar Rodriguez Arias.

COMISION SEGUNDA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

Bogota, D. C., miércoles 23 de marzo de 2011

En sesion de la fecha, se le dio primer debate
y se aprob6 por unanimidad en votacioén ordinaria
de acuerdo a la Ley 1431 de 2011 con la asisten-
cia de 16 honorables Representantes, el Proyec-
to de ley nimero 115 de 2010 Camara, 253 de

2010 Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Acuerdo Bilateral para la Promocion y Protec-
cion de Inversiones entre el Gobierno del Reino
Unido de la Gran Bretaiia e Irlanda del Norte y la
Republica de Colombia”, elaborado en Bogota, el
17 de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral de
Inversion entre el Reino Unido de Gran Bretaria e
Irlanda del Norte y la Republica de Colombia”,
firmado por los jefes negociadores de ambas par-
tes y anexada a las minutas de la tltima ronda de
negociaciones en Londres, el 19 de mayo de 2009,
en los siguientes términos:

Leida la proposicion con que termina el infor-
me de ponencia y escuchadas las explicaciones del
ponente, doctor Victor Hugo Moreno Bandeira, se
sometio a consideracion y se aprobd por unanimi-
dad en votacion ordinaria con la presencia de 16
honorables Representantes.

Sometido a consideracion, el articulado del
proyecto, publicado en la Gaceta numero 1009 de
2010 se aprobd por unanimidad en votacién ordi-
naria con la presencia de 16 honorables Represen-
tantes.

Leido el titulo del proyecto, sometido a consi-
deracién se aprobd por unanimidad en votacion
ordinaria con la presencia de 16 honorables Re-
presentantes.

Preguntada la comision si quiere que este pro-
yecto sea Ley de la Republica se aprobd por una-
nimidad en votacidn ordinaria con la presencia de
16 honorables Representantes.

La Mesa Directiva design6 al honorable Repre-
sentante Victor Hugo Moreno Bandeira para ren-
dir informe de ponencia en segundo debate dentro
del término reglamentario.

La discusion y votacion de este proyecto de ley
en cumplimiento del articulo 8° del Acto Legislati-
vo numero 1 de 2003 fueron anunciadas en sesioén
del dia 16 de marzo de 2011.

Publicaciones reglamentarias:

* Texto proyecto ley Gaceta del Congreso nu-
mero 200 de 2010.

* Ponencia primer debate Senado Gaceta del
Congreso nimero 278 de 2010.

* Ponencia segundo debate Senado Gaceta del
Congreso nimero 480 de 2010.

* Ponencia primer debate Camara Gaceta del
Congreso numero 1009 de 2010.

La Secretaria General, Comision Segunda
Constitucional Permanente,

Pilar Rodriguez Arias.

COMISION SEGUNDA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

Bogota, D. C., abril 13 de 2011

Autorizamos el informe de ponencia para se-
gundo debate, correspondiente al Proyecto de ley
numero 115 de 2010 Camara, 253 de 2010 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba el “Acuer-
do Bilateral para la Promocion y Proteccion de
Inversiones entre el Gobierno del Reino Unido de
la Gran Bretaiia e Irlanda del Norte y la Repui-
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blica de Colombia”, elaborado en Bogota, el 17
de marzo de 2010, y el “Entendimiento sobre el
Trato Justo y Equitativo en el Acuerdo Bilateral de
Inversion entre el Reino Unido de Gran Bretana e
Irlanda del Norte y la Republica de Colombia”,
firmado por los jefes negociadores de ambas par-
tes y anexada a las minutas de la tltima ronda de
negociaciones en Londres, el 19 de mayo de 2009.

El proyecto de ley fue aprobado en primer de-
bate en sesion del dia 23 de marzo de 2011.

La discusion y votacion de este proyecto de ley
en cumplimiento del articulo 8° del Acto Legislati-
vo numero 1 de 2003, fueron anunciadas en sesion
del dia 16 de marzo de 2011.

Publicaciones reglamentarias:

* Texto proyecto ley Gaceta del Congreso nu-
mero 200 de 2010.

* Ponencia primer debate Senado Gaceta del
Congreso numero 278 de 2010.

* Ponencia segundo debate Senado Gaceta del
Congreso numero 480 de 2010.

* Ponencia primer debate Camara Gaceta del
Congreso numero 1009 de 2010.

El Presidente,
Albeiro Vanegas Osorio.
La Secretaria General Comision Segunda,
Pilar Rodriguez Arias.

L

PONENCIA PARA SEGUNDO DEBATE AL
PROYECTO DE LEY NUMERO 61 DE 2010
SENADO, 163 DE 2010 CAMARA

por medio de la cual se aprueba el “Protoco-
lo concerniente al arreglo de Madrid relativo al
Registro Internacional de Marcas”, adoptado en
Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3 de
octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007.

Bogota, D. C., 12 de abril de 2011
Doctor

CARLOS ALBERTO ZULUAGA
Presidente

Camara de Representantes
Ciudad

Respetado Presidente:

En virtud a la solicitud realizada por la Mesa
Directiva de la Comisién Segunda de la Honorable
Camara de Representantes y con fundamento en
los articulos 150, 153 y 156 de la Ley 5* de 1992,
me permito rendir ponencia para segundo debate
del Proyecto de ley nimero 61 de 2010 Sena-
do, 163 de 2010 Camara, por medio de la cual se
aprueba el “Protocolo concerniente al arreglo de
Madprid relativo al Registro Internacional de Mar-
cas”, adoptado en Madrid el 27 de junio de 1989,
modificado el 3 de octubre de 2006 y el 12 de no-
viembre de 2007.

TRAMITE LEGISLATIVO

El proyecto de ley fue presentado por el Minis-
tro de Relaciones Exteriores, Jaime Bermudez y el
Ministro de Comercio, Industria y Turismo Luis
Guillermo Plata, en obedecimiento al articulo 208,

inciso 2° de la C.P. y al numeral 20 del articulo 142
de la Ley 5* de 1992 (Reglamento Interno del Con-
greso). Inicid su tramite por el Senado de la Repu-
blica como lo autoriza el articulo 143 del citado
reglamento y fue aprobado sin modificaciones en
la Comision Segunda Constitucional Permanente.

INTRODUCCION

El Sistema de Madrid para el Registro Interna-
cional de Marcas, el cual se rige en virtud del Arre-
glo de Madrid del 14 de abril de 1891 y del Pro-
tocolo concerniente al Arreglo de Madrid relativo
al Registro Internacional de Marcas (en adelante
denominado el Protocolo de Madrid o Protocolo),
adoptado el 27 de junio de 1989, ofrece la posibili-
dad de proteger una marca en varios paises, miem-
bros del Sistema, mediante la presentacion de una
solicitud tnica directamente en su propia oficina
de marcas nacional o regional.

A pesar de que el Sistema de Madrid se origin6
con el Arreglo de Madrid a finales del siglo XIX,
fue con la entrada en vigor del Protocolo, que pro-
porciona a los usuarios una mayor simplificacion
del tramite para la obtencion de registros de marca
a nivel internacional, que el volumen de adheren-
tes al Tratado aument6 sustancialmente, que ingre-
saron como partes contratantes algunos paises que
en la actualidad representan importantes mercados
para el pais, tales como Japon (2000), los Estados
Unidos (2003) y los miembros de la Comunidad
Europea (2004).

Colombia no es ajeno a este proceso de inter-
nacionalizacion y como se vera mas adelante, el
Sistema claramente responde a las circunstancias
actuales de la economia colombiana caracterizada
por una marcada tendencia hacia la globalizacion,
la constante negociacion de acuerdos de libre co-
mercio y la profundizacion de compromisos orien-
tados a la armonizacion de estandares internacio-
nales, lo cual pone de presente la necesidad de que
el gobierno suministre a los agentes del mercado
los mecanismos a su alcance para afrontar tales
retos.

Aunado a lo anterior, las marcas son para los
empresarios un mecanismo de diferenciacion y
posicionamiento en el mercado, y para los consu-
midores un instrumento de eleccion. En esa medi-
da empresarios y consumidores coadyuvan a los
propositos del desarrollo en una economia social
de mercado.

El Sistema de Madrid se constituye entonces en
una manifestacion de la evolucion de lo que origi-
nalmente formuld como finalidad el Convenio de
la Unidn de Paris para la Proteccion de la Propie-
dad Industrial, primer tratado destinado a facilitar
que los nacionales de un pais obtuvieran protec-
cidn en otros paises para sus creaciones intelectua-
les mediante los derechos de propiedad intelectual.

Es asi como el articulo 19! del Convenio de Pa-

ris prevé que los Estados puedan concretar acuer-

I Articulo 19. Queda entendido que los paises de la Union
se reservan el derecho de concertar separadamente entre
si arreglos particulares para la proteccion de la propiedad
industrial, en tanto que dichos arreglos no contravengan
las disposiciones del presente Convenio
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dos particulares entre ellos para la proteccion de la
Propiedad Industrial, y la Decision 486 de 2000 de
la Comisién de la Comunidad Andina de Nacio-
nes 2, de la cual hacen parte ademas de Colombia,
Bolivia, Ecuador y Pert, que se constituye en la
materializacion del esquema de integracion andino
en lo que a propiedad industrial se refiere en aras
de mantener el dinamismo que le es propio a esta
materia, se configuran en el contexto idéneo para
la adhesion de Colombia al Sistema, que en térmi-
nos generales permite el registro internacional de
una marca, facilita en gran medida su gestion pos-
terior luego de ser concedida y la designacion de
otros paises, todo con fundamento en la necesidad
de simplificacion y en el principio de unidad?.

Lo anterior, bajo el entendido de que el llamado
registro internacional no genera una marca nue-
va, sino que se limita a garantizar que una mar-
ca nacional ya existente o solicitada en algun pais
miembro del Arreglo o del Protocolo, va a ser pro-
tegida en otros paises cuando asi se solicite, y que
estos paises tramitaran la solicitud con arreglo a
sus leyes nacionales y con sujecion a las normas
del Propio Arreglo o Protocolo.

El reconocimiento de los limites que le son pro-
pios al sistema de registro tradicional, asi como la
mayor actividad de las empresas colombianas en el
exterior y la consecuente necesidad de gestionar y
proteger sus activos intangibles fuera del territorio
nacional, hacen indispensable ajustar y desarrollar
el marco legal actual a fin de responder a los de-
safios que trae consigo la adopcion de una politica
dirigida a la adecuacion del sistema de marcas, a la
competitividad y productividad nacional.

I. EL REGIMEN DE PROPIEDAD INDUS-
TRIAL EN EL MARCO DE LA CONSTITU-
CION POLITICA Y SU IMPACTO EN LA
ECONOMIA

1. El individuo y la materializacion de sus
derechos. Eje del Estado Social de Derecho

En 1991 el pais inicié un cambio constitucional
que trascendi6 a la forma como hoy lo advertimos
en todos los ambitos del orden social, politico y
economico, de un Estado de Derecho a un Esta-
do Social de Derecho, produciéndose una armo-
nizacion entre el concepto de Estado de Derecho
y lo Social, donde la dignidad de la persona surge
como punto de encuentro.

Es asi que el individuo deja de ser considerado
en forma aislada para sumarse a un componente
social, con el unico objetivo de alcanzar los fines
esenciales del Estado. De tal manera que la segu-
ridad juridica, fruto del principio de legalidad del
Estado de Derecho y la efectividad o materializa-

cion de los derechos que resulta de lo Social, po-
2 Articulo 279. Los Paises Miembros podran suscribir
acuerdos de cooperacion en materia de propiedad indus-
trial que no vulneren la presente Decision, tales como el
Tratado de Cooperacion en Materia.

El principio de unidad se concreta en un triple aspecto,
(i) la unidad de depdsito, que consisten en un unico de-
posito o solicitud en el pais de origen de la marca, una
unica administracion y un tnico pago; (ii) unidad de for-
malidades y (iii) unidad de duracion.

nen de presente la supremacia del interés general
sobre el individual.

Conforme con lo anterior y segin pronuncia-
mientos de la Corte Constitucional, la Constitucion
Politica eligié un modelo econdmico particular, en
el cual “las instancias de decision politica deben
respetar los limites impuestos por el conjunto de
derechos y operar conforme con los valores y prin-
cipios que la Carta consagra, asi como procurar
la plena realizacion de los derechos fundamenta-
les”, reintroduciendo al Estado en un papel posi-
tivo y mas activo, a través del cual se busca, entre
otros, garantizar al individuo la seguridad frente
a los riesgos econdmicos, constituyéndose la libre
iniciativa privada y la libre competencia econdomi-
ca, asi como el derecho a la igualdad, la propiedad
privada, la libertad de asociacion, en los principios
fundamentales del modelo econdémico sobre el
cual se erige la Carta, y en la expresion del Estado
Social de Derecho.

Surge entonces el siguiente interrogante ;cua-
les son los derechos fundamentales objeto de ple-
na realizacion a través del Estado Social de De-
recho? Si bien, la Constitucion sefiala como tales
algunos de ellos, deja incertidumbre acerca de la
exigibilidad de otros a través de acciones de tute-
la. Y aquellos que, en todo caso, no resultan tener
la calidad de derechos de caracter fundamental, su
exigibilidad se patenta en otros mecanismos como
las acciones colectivas o populares.

En tal sentido encontramos que derechos eco-
némicos fundamentales, como el derecho de pro-
piedad privada,* a partir del cual surgen diversas
formas de proteccion de la propiedad, como lo es
la propiedad industrial, estan inmersos todos en el
eje de lo social, permitiendo el adecuado y eficien-
te funcionamiento de la economia de mercado.

El articulo 58 de la Constitucion, ademas de
garantizar la propiedad privada, reconoce que ella
desempeiia una funcién social que implica obliga-
ciones, es decir, no es un derecho de caracter ab-
soluto cuyo ejercicio supone el cumplimiento de
los fines previstos en el Estado Social de Derecho.

En concordancia con lo anterior, el articulo 669
y siguientes de nuestro Codigo Civil, disponen que
el dominio o propiedad es un derecho real sobre
cosas corporales e incorporales, refiriéndose la
propiedad intelectual a estas ultimas como las pro-
ducciones del talento o del ingenio, donde encon-
tramos entonces el derecho de autor y la propiedad
industrial. El &mbito de aplicacion del régimen de
propiedad industrial comprende las marcas y las
patentes como sus principales exponentes, los cua-
les el Congreso, en virtud de la facultad que se de-
riva de lo dispuesto en el numeral 24 del articulo
150 de la Constitucion Politica, regulard mediante
leyes, bajo cuyas formalidades el Estado protegera
de acuerdo con lo sefialado en el articulo 61 de la
misma Constitucion.

Con fundamento en las premisas expuestas,

es preciso sefialar que el derecho de la propiedad
industrial es un derecho econdémico consagrado

4 Articulo 58 de la Constitucién Politica.
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constitucionalmente, el cual en virtud de los prin-
cipios y valores que orientan el Estado Social de
Derecho, halla en el individuo su punto de encuen-
tro, desempefidndose como herramienta para el de-
sarrollo y crecimiento econdémico?.

2.Elindividuo como consumidory empresario
en el Sistema de Propiedad Industrial

El derecho de propiedad desde la perspectiva
del Estado Social del Derecho, encuentra en el in-
dividuo como consumidor y empresario su razon
de ser.

Un analisis a priori del sistema de propiedad in-
dustrial como instrumento de politica econémica,
daria lugar a concluir que el uso legitimo de la pro-
piedad industrial restringe la competencia, por lo
menos en el corto plazo, en cuanto que los derechos
de propiedad industrial suponen una prohibicién de
competir en la explotaciéon de esos derechos. Sin
embargo, la realidad no es asi, toda vez que de una
parte, los derechos de propiedad industrial son ins-
trumentos necesarios para que la libre competencia
pueda desarrollarse y, de otra, la libre competencia
es el ambito donde los titulares de derechos de pro-
piedad industrial encuentran las condiciones nece-
sarias para ejercer sus derechos convergiendo am-
bas, la competencia y la propiedad industrial, en el
individuo como consumidor y empresario.

Es asi que desde la perspectiva de la propiedad
industrial para el individuo como empresario, los
signos distintivos se constituyen en el mecanismo
idéneo para dar a conocer los productos y servi-
cios que han dispuesto en el mercado a fin de que
los consumidores puedan elegir entre la diversidad
ofrecida en virtud de su proceso de recordacion.

En lo que al consumidor se refiere, los signos
distintivos cumplen una funcion indicadora de la
calidad, pues so6lo con base en la informacidn que
se deriva de cada producto o servicio, los consumi-
dores pueden en virtud del reconocimiento adoptar
la decision que satisfaga su utilidad.

3. La propiedad industrial como herramienta
para el crecimiento econémico de paises en de-
sarrollo e industrializados

El documento CONPES, Consejo Nacional de
Politica Economica y Social, “Bases de un Plan de
Accion para la Adecuacion del Sistema de Propie-
dad Intelectual a la Competitividad y Productivi-
dad Nacional 2008-2010” del 14 de julio de 2008,
reconoce que “El conocimiento es en el siglo XXI
un recurso crucial entre los multiples determinan-
tes de la competitividad de un pais.

La generacion de valor con base en la creacion
intelectual, es decir, la produccidon de conocimien-
to, asi como el uso del conocimiento disponible,
son herramientas fundamentales para producir bie-
nes y servicios innovadores capaces de insertarse
adecuadamente en mercados competitivos. La Pro-
piedad Intelectual (...) en su sentido mas amplio,
es una herramienta de incentivo a la produccion y
creacion intelectuales y, por tanto, una herramienta
disponible por las naciones para contribuir al lo-
gro de grados superiores de competitividad y pro-

5 International Property Right index (IPRI) 2009 Report.

ductividad”; [de manera que] “(...) la creacién y
produccion intelectuales estan determinadas, entre
otros factores, por el uso del conocimiento dispo-
nible en el Sistema de Propiedad Intelectual (SPI)
y el logro de niveles 6ptimos de proteccion y res-
peto de sus derechos”.

Es asi que el objetivo de las estrategias que
contiene el documento estan orientadas a “poten-
ciar el impacto de esta relacion sobre la competi-
tividad nacional y la productividad de sus agentes
econdmicos, sin desconocer el equilibrio que debe
existir entre los titulares de Derechos de Propiedad
Intelectual (DPI) y los usuarios del conocimiento o
los bienes protegidos”.

Este analisis que parte desde una perspectiva local,
no es ajeno a economias de paises industrializados,
quienes a través de estudios efectuados en el marco
de la OECD - Organizacion para la Cooperacion y
el Desarrollo Econdmico, expresan que la propiedad
intelectual es vital para mantener la competencia en
una sociedad de mercado, toda vez que en lo que a su
alcance le corresponde, logra alcanzar la promocion
de la innovacion, el aumento del bienestar del con-
sumidor y el crecimiento econdmico, promoviendo
la eficiencia y la produccion de bienes y servicios de
alta calidad a bajos costos.

Entre las razones por las cuales se conside-
ra que los derechos de propiedad intelectual son
fundamentales en la promocion de la innovacion y
el crecimiento econémico en el siglo XXI, se en-
cuentra que estos empoderan la proteccion al con-
sumidor en una economia global y crean nuevos
mercados, porque son transferibles.

4. Régimen de marcas en Colombia

El régimen de propiedad industrial colombiano
se rige por la Decision Andina 486 de 2000, norma
de caracter supranacional, que en el mismo sentido
del Convenio de Paris -numeral 2 del articulo 1°-,
considera que la proteccion de la propiedad indus-
trial tiene por objeto, entre otros, las nuevas crea-
ciones y los signos distintivos, marco en el cual se
encuentra la marca, como su principal exponente.

De conformidad con lo dispuesto en la Deci-
sion Andina, las marcas en los paises miembros
de la Comunidad Andina se adquieren mediante el
registro ante la oficina nacional competente, que
para el caso colombiano es la Superintendencia de
Industria y Comercio, limitandose la proteccion
juridica y el ejercicio de estos derechos al terri-
torio del pais en el que se conceden. En virtud de
lo anterior, su tutela no puede extenderse fuera de
dichos limites, poniéndose de presente el principio
de territorialidad, uno de los fundamentos sobre el
cual reposa el sistema de propiedad industrial.

Es asi que en razon del principio de la territoria-
lidad, los derechos conferidos al titular de una mar-
ca se extienden unicamente al territorio del pais en
el que se concedio el derecho, de tal manera que
las marcas registradas en Colombia, en principio,
solo pueden hacerse valer en Colombia, lo mismo
que las marcas registradas en otros paises sdlo ri-
gen en los paises en que fueron concedidas.

Los empresarios que quieren la proteccion de
sus marcas en paises diferentes al de su domici-
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lio, deben efectuar la solicitud y tramite de manera
independiente en cada uno de los paises donde de-
seen adquirir el uso exclusivo del signo distintivo.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el ambito in-
ternacional se han adoptado instrumentos, que si
bien no desconocen el principio de territorialidad,
permiten simplificar el proceso de registro de una
marca en el exterior, de tal forma que el titular o
solicitante que quiera registrar su marca en varios
paises, tiene la posibilidad de presentar una sola
solicitud en un solo idioma (inglés, francés o es-
pailol) y pagando una sola tasa, finalidad a la que
precisamente se orienta el Protocolo de Madrid, tal
como se demostrara mas adelante.

I1. SITUACION ACTUAL: CIFRAS E IMPACTO
1. Las marcas en Colombia

En el 2010 fueron presentadas un total de
25.989 solicitudes de marca, de las cuales 15.769
corresponden a solicitantes nacionales o residentes
en Colombia (60%), y 10.220 a solicitudes presen-
tadas por extranjeros (40%). En términos porcen-
tuales, las marcas de nacionales representan hoy
aproximadamente el 60% del total de las solicitu-
des, después de un periodo (1995-2001) en el que
el porcentaje estuvo a favor de los extranjeros.

Numero total de solicitudes de marcas pre-
sentadas en Colombia 1992-2009

Aiio Solicitudes Nacionales Extranjeras
1992 12.086 6302 5.784
1993 14.198 8.192 6.006
1994 15.105 8.213 6.892
1995 14.156 6.761 7.395
1996 14.731 6.740 7.991
1997 15.668 7.081 8.587
1998 14.412 6.432 7.980
1999 13.821 5.896 7.925
2000 16.610 6.965 9.645
2001 16.001 7.854 8.147
2002 15.296 8.180 7.116
2003 16.365 8.880 7.485
2004 16.930 10.679 6.251
2005 19.937 11.877 8.060
2006 21.669 13.269 8.400
2007 24.006 14.114 9.892
2008 23.461 13.898 9.563
2009 21.102 12.684 8.418
2010 25.989 15.769 10.220

Resultados expuestos en el cuadro anterior re-
flejan una tendencia de los empresarios nacionales
en gestionar sus activos intangibles en el territorio
nacional, fruto de un proceso de concientizacion y
valoracion de estos en el flujo econémico.

La creciente iniciativa de los colombianos en
optar por la proteccion de sus signos distintivos,
se corrobora con el aumento del nimero de em-
presarios nacionales que en el 2007 depositaron
alrededor de 2.350 solicitudes de marcas en otros

paises®. Igualmente, en atencion a la importancia

6 De acuerdo con las estadisticas que reporta la OMPI res-
pecto de las solicitudes de registro de marcas por oficina
y origen, disponible en http://www.wipo.int/ipstats/es/
statistics/marks/ y cuya ultima actualizacion se realizd
en febrero de 2010, sin que haya disponible datos del
2008 y 20009.

del mercado colombiano para un significativo nu-
mero de empresarios extranjeros, la proteccion de
ellos en el pais es prioridad para sus empresas.

Aio 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
No. de solicitudes | 293 | 1.180 | 1.213 | 1.199 | 1.459 | 2.354
III. EL PROTOCOLO CONCERNIENTE AL
ARREGLO DE MADRID RELATIVO AL RE-
GISTRO INTERNACIONAL DE MARCAS

1. Aspectos generales

El Protocolo de Madrid es uno de los dos tra-
tados internacionales que integran el Sistema de
Registro Internacional de Marcas y que rige en pa-
ralelo con el Arreglo de Madrid.

El Sistema de Madrid, tanto en el Arreglo como
en el Protocolo, establece un unico procedimiento
de solicitud, alternativo y opcional, para la protec-
cidon de marcas de productos y servicios en los te-
rritorios de otros paises miembros.

El Arreglo de Madrid que fue adoptado en
1891 y ha sido revisado en Bruselas (1900), en
Washington (1911), en La Haya (1925), en Lon-
dres (1934), en Niza (1957) y en Estocolmo (1967)
y enmendado en 1979, fue concebido para la cons-
titucion de una union particular para el registro
internacional de marcas, equivalente a un Unico
procedimiento de solicitud ante una oficina inter-
nacional y un conjunto de registros nacionales. Asi
concebido, el Arreglo limitd su aplicacién a soli-
citudes con base en registros marcarios de nacio-
nales de los paises miembros, con establecimiento
y, en su defecto, domicilio, redactadas en idioma
francés, como idioma oficial del tratado.

Por su parte, el Protocolo de Madrid, que
fue adoptado en 1989, entrd en vigor el 1° de
diciembre de 1995 y ha sido objeto de modifica-
cion el 3 de octubre de 2006 y el 12 de noviem-
bre de 2007, ha tenido el propdsito de hacer mas
flexible el sistema de manera que puedan ser
parte del mismo un mayor nimero de Estados e
incluso las organizaciones internacionales, que
posean una oficina para el registro de marcas.
Las flexibilidades estan dadas, entre otros, por la
ampliacion del idioma oficial a inglés y espafiol,
permitir que la base de la solicitud sea tanto un
registro como una solicitud de registro, la libre
escogencia del pais de origen en atencion a cual-
quiera de tres vinculos: establecimiento, domi-
cilio o nacionalidad y la posibilidad de transfor-
macioén o conversion de la solicitud.

2. Caracteristicas del Protocolo de Madrid

2.1. Legitimados para la presentacién de la
solicitud

Esta legitimada para presentar la solicitud inter-
nacional cualquier persona natural o juridica que
esté vinculada a un Estado miembro mediante un
establecimiento industrial o comercial efectivo y
real, su domicilio o nacionalidad, bajo el supues-
to que detente la calidad de titular o solicitante de
un registro de marca de producto o servicio en ese
Estado miembro.

2.2. Oficina Internacional

La solicitud internacional debe ser presenta-
da ante la Organizacion Mundial de la Propiedad
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Intelectual, OMPI, como Oficina Internacional, a
través de la oficina nacional competente para la
administracion del registro de marcas del Estado
miembro que sirva como oficina de origen.

2.3. Solicitud Internacional

La Solicitud Internacional consiste en un formu-
lario donde se incorporan todos los datos basicos
de la solicitud, que debe coincidir con la solicitud
o registro nacional que le sirve de base, redactado
en el idioma oficial, francés, inglés o espafiol, que
se haya escogido por el pais miembro, designando
una o varias partes contratantes en las que se pre-
tende la proteccion y acreditando el pago de una
tasa a la que se sujeta la solicitud internacional.

2.4. Registro Internacional

A la OMPI, como Oficina Internacional, le co-
rresponde el examen de la solicitud con el objeto
de determinar si se cumplen los requisitos forma-
les del Protocolo y el reglamento que le es comun
al Protocolo y al Arreglo. En caso de reunir todas
las condiciones, la OMPI procede a registrar la
marca en el Registro Internacional, publicando
tal registro en la Gaceta de la OMPI de Marcas
Internacionales y notificandolo a cada una de las
partes Contratantes designadas en la solicitud, las
cuales tienen la facultad para examinar el registro
internacional con el fin de determinar si se cumple
con lo establecido por su legislacion nacional. Las
Partes Contratantes, indicando los motivos en que
se fundan, conservan para si la facultad de denegar
la proteccion de la marca en su territorio dentro de
un plazo de 12 meses contados a partir de la fecha
de publicacion de la solicitud, plazo que puede ser
ampliado a 18 meses a peticion de la Parte Con-
tratante.

La no utilizacién del derecho de denegacidn,
que puede ser provisional, por la Parte Contratan-
te, a través de su oficina nacional, dentro del plazo
establecido, genera como efecto la ratificacion del
registro sin la posibilidad de denegacion posterior,
es decir, opera un silencio administrativo positivo.

La denegacion, asi como el registro, son publi-
cados en la Gaceta de Marcas Internacionales de
la OMPI, se comunican al titular o solicitante y se
asientan en el registro internacional.

Cualquier procedimiento posterior a la denega-
cioén, como pueden ser los recursos de la via guber-
nativa y el procedimiento contencioso administra-
tivo, se adelanta de manera independiente entre el
solicitante internacional y el pais miembro a través
de su autoridad competente, sin intervencion de la
oficina internacional, a quien sélo se la comunica-
ra la decision definitiva.

2.5. Efectos del Registro Internacional

El efecto principal del registro internacional en
la parte designada, consiste en que a partir de la
fecha de ese registro la marca esta protegida en el
territorio como si directamente se hubiera solicita-
do en la Oficina de la Parte Contratante.

La proteccion puede limitarse en relacion con
los productos o servicios y ser objeto de renuncia
que sblo afecte a determinadas Partes Contratantes
designadas; también puede ser objeto de cesion en

relacion con algunas o todas las Partes Contratan-
tes designadas de manera parcial o total respecto
de los productos o servicios. El registro tiene una
vigencia de 10 afios por lo cual debe ser renovado
en ese término. Los cambios de titularidad y las
modificaciones como cambio de domicilio o nom-
bre, se surten mediante un unico procedimiento
con efectos en todas las Partes Contratantes.

Finalmente, debe indicarse que el registro ad-
quiere independencia del registro base o de la so-
licitud de base nacional, al expirar un plazo de 5
afios desde la fecha del registro internacional.

2.6. Protocolo frente a la norma nacional

El Protocolo de Madrid al regular el registro
internacional de marcas, es compatible con la
normativa andina que regula el procedimiento
de registro de marcas nacionales en los pai-
ses andinos, pues no reemplaza la normativa
interna de marcas, ni la Oficina Internacional
a la Oficina nacional de marcas, simplemente
se crea una opcidén de registro internacional a
favor de los titulares de marcas, que se surte
como una via adicional, no exclusiva.

Con la entrada en vigor del Protocolo, la oficina
nacional competente mantiene todas las compe-
tencias de ley, incluyendo la facultad de denegar
una marca por presentarse una de las causales de
la Decisién Andina 486 de 2000 (Articulo 5° del
Protocolo).

En el anterior sentido, las inicas competencias
que se ceden, son las relativas a las formalidades
de un registro internacional, que seran aquellas
establecidas en el Protocolo (las que no aplican
para las solicitudes nacionales de marcas), con
lo cual, se logra un importante avance en la ar-
monizacion de los aspectos formales. Por esta ra-
zon, una vez registrada esa marca por la Oficina
Internacional (la que estudia el cumplimiento de
estas formalidades), se le reconoce que tiene los
mismos efectos de una “solicitud de marca” en el
territorio nacional.

3. Antecedentes del Protocolo de Madrid

Durante la Convencion de Paris en 1883, un
grupo de paises industrializados y algunas de sus
colonias firmaron la Convencion de Paris que re-
gula la ley de patentes industriales en el ambito
internacional, el que fue revisado en Bruselas el 14
de diciembre de 1908; en Washington el 2 de junio
de 1911; en La Haya el 6 de noviembre de 1925;
en Londres el 2 de junio de 1934; en Lisboa el 31
de octubre de 1958; en Estocolmo el 14 de julio de
1967, y enmendado el 2 de octubre de 1979.

En 1975 los Estados miembros de la OMPI, de-
pendiente de Naciones Unidas, iniciaron la revi-
sion de la Convencion de Paris hasta cuando los
paises industrializados decidieron trasladar sus es-
fuerzos al GATT con el fin de incorporar y genera-
lizar los derechos de propiedad intelectual a través
del comercio.

En 1948, veintitrés (23) Estados crearon el
Acuerdo General sobre Comercio y Tarifas, mas
conocido por sus siglas inglesas GATT (General
Agreement on Trade and Tariffs) para facilitar el
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libre comercio de mercancias desmantelando las  [PARTE CONTRATANTE | SITUACION FECHA
barreras proteccionistas. Armenia En Vigor 19 de octubre de 2000
En 1986 se inici6 en Uruguay la octava ronda  |Australia En Vigor 11 de julio de 2001
de negociaciones, concluida el 15 de abril de 1994 | Austria En Vigor 13 de abril de 1999
en Marrakech (Marruecos)_ Azerbaiyan En Vigor 15 de abril de 2007
En esta ronda los paises mas industrializados Bahré}n En Vigor 1 de diciembre de 2005
introdujeron por primera vez el Acuerdo sobre |Bearis En Vigor 18 de enero de 2002
los Aspectos de los Derechos de Propiedad Inte- Belt‘f"ca En Vigor 1 de abril de 1958
lectual Relacionados con el Comercio, ADPIC, [Butén : En Vigor 4 de agosto de 2000
(en inglés TRIPS), que ademas incluia mediante Bosnia y Herzegovina En V?gor 27 d? enero de 2009
el articulo 27.5.3 (b) a las formas de vida, para ~|B2S¥m En Vigor 5 de diciembre de 2006
proteger sus innovaciones tecnoldgicas de pro- —[Bulgaria En Vigor 2 de octubre de 2001
ductos y procesos mediante derechos de autor y S22 En Vigor 23 de enero de 2004
patentes, obligando a todos los paises signatarios |02 En Vigor 26 de diciembre de 1995
a adaptar su legislacion a estas normas para reco- | ohina En Vigor I de diciembre de 1995
nocerlos y respetarlos, bajo la amenaza de repre- | En Vigor 4 de noviembre de 2003
salias comerciales. Comunidad Europea En Vigor 1 de octubre de 2004
El Tratado se aplica a la propiedad industrial g”.]amarca En Vigor 13 de febrero de 1996
., , . . iy gipto En Vigor 3 de septiembre de 2009
Cn Su acepeion mas amplia, con 1gc1u510n de las Eslovaquia En Vigor 13 de septiembre de 1997
invenciones, las marcas, los (.11.bujos y modelos 74 oo En Vigor 12 de marzo de 1998
1ndustr1gles, los r_noglelos de utllldad’, los nombres Espaiia En Vigor | de diciembre de 1995
Com.e,rmales, las lndlcaC}oneS geograﬁcas y la re- Estados Unidos de América | En Vigor 2 de noviembre de 2003
presion de la competencia desleal. Estonia En Vigor 18 de noviembre de 1998
Cabe observar que los Miembros de la OMC,  [Federacién de Rusia En Vigor 10 de junio de 1997
aun cuando no sean parte en el Convenio de Paris  [Finlandia En Vigor 1 de abril de 1996
(por ejemplo, la India y Pakistan), deben cumplir  |Frncia En Vigor 7 de noviembre de 1997
con las disposiciones sustantivas de dicho instru-  |Georgia En Vigor 20 de agosto de 1998
mento. Ghana En Vigor 16 de septiembre de 2008
En el anterior contexto, el Arreglo de Madrid, |Grecia En Vigor 10 de agosto de 2000
antecedente del Protocolo, aparece como resulta- | Hungria En Vigor 3 de octubre de 1997
do de un proyecto concebido en la Conferencia de  |Iran En Vigor 25 de diciembre de 2003
Roma de 1886, fundamentado en la necesidad de | (Republica Islimica del)
ampliar los efectos de las marcas a los territorios ~ |Irlanda En Vigor 19 de octubre de 2001
de otros paises. Asi fue firmado en Madrid, el 14  [Istael En Vigor 1 de septiembre de 2010
de abril de 1891 por ocho (8) paises. A pesar de |Islandia En Vigor 15 de abril de 1997
que el Arreglo de Madrid ha evolucionado a través ~ [ltalia En Vigor 17 de abril de 2000
de los afios mediante varias revisiones a su texto, |Japon En Vigor 14 de marzo de 2000
no se ajustd a las necesidades de todos los paises, | Kazajstan En Vigor 8 de diciembre de 2010
por lo que a principios de 1989 s6lo se habian ad- | Kenia En Vigor 26 de junio de 1998
herido 23 paises, cuyo niimero se ha ampliado a | Kirguistin En Vigor 17 de junio de 2004
54, a la fecha. Ex Repﬁblica Yugoslava de | En Vigor 30 de agosto de 2002
Asi las cosas, el 27 de junio de 1989, la Con- ltflacel:ioma BV 17 do fobroro 4 1999
ferencia Diplomatica celebrada en Madrid, apro- sofho 1E £ o0
b6 un nuevo documento denominado “Protocolo |03 En Vigor 2de L de 2000
. . . Liberia En Vigor 11 de diciembre de 2009
concerniente al Arreglo de Madrid relativo al Re- . . .
. . » Y Liechtenstein En Vigor 17 de marzo de 1998
gistro Internacional de Marcas”, que sirvid para = , :
ampliar la Unién de Madrid, pues se adecta de [N En Vigor 15 de noviembre de 1997
mejor manera a las legislaciones de algunos pai- Luxemburgo En Vigor 1 de abrl,l de 1998
ses, circunstancia que se traduce en una flexibi- |Madigescar En Vigor 28 de abril de 2008
lizacién y simplificacion de las disposiciones del | Mamuecos En Vigor 8 de octubre de 1999
Arreglo de Madrid. Como resultado de 1o anterior, | Mnaco En Vigor 27 de septiembre de 1996
el Protocolo de Madrid cuenta en la actualidad con | Mongolia En Vigor 16 de junio de 2001
un total de 78 Partes Contratantes. Montencgro En Vigor 3 de junio de 2006
Mozambique En Vigor 7 de octubre de 1998
3.1. Partes contratantes . Namibia En Vigor 30 de junio de 2004
. El Protocolo de Madrid contiene deptro dela  [Nomega En Vigor 29 do marzo de 1996
lista de Part;s C_ontr_atantes, 82 paises vinculados,  [gmin En Vigor 16 de octubre de 2007
y una organizacion 1ntergubemam§ntal (la Comu-  [pyises Bajos En Vigor 1 de abril de 1998
nidad Europea por tener una oficina de marcas), [pojonia En Vigor 4 de marzo de 1997
para un total de 83, a saber: Portugal En Vigor 20 de marzo de 1997
PARTE CONTRATANTE | SITUACION FECHA Reino Unido En Vigor 1 de diciembre de 1995
Albania En Vigor 30 de julio de 2003 Republica Arabe Siria En Vigor 5 de agosto de 2004
Alemania En Vigor 20 de marzo de 1996 Repiiblica Checa En Vigor 25 de septiembre de 1996
Antigua y Barbuda En Vigor 17 de marzo de 2000 Republica de Corea En Vigor 10 de abril de 2003
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Republica de Moldova En Vigor 1 de diciembre de 1997
Republica Popular | En Vigor 3 de octubre de 1996
Democratica de Corea
Rumania En Vigor 28 de julio de 1998
San Marino En Vigor 12 de septiembre de 2007
Santo Tomé y Principe En Vigor 8 de diciembre de 2008
Serbia En Vigor 17 de febrero de 1998
Sierra Leona En Vigor 28 de diciembre de 1999
Singapur En Vigor 31 de octubre de 2000
Sudan En Vigor 16 de febrero de 2010
Suecia En Vigor 1 de diciembre de 1995
Suiza En Vigor 1 de mayo de 1997
Suazilandia En Vigor 14 de diciembre de 1998
Turkmenistan En Vigor 28 de septiembre de 1999
Turquia En Vigor 1 de enero de 1999
Ucrania En Vigor 29 de diciembre de 2000
Uzbekistan En Vigor 27 de diciembre de 2006
Vietnam En Vigor 11 de julio de 2006
Zambia En Vigor 15 de noviembre de 2001

4. Funcionamiento del Protocolo de Madrid

En el 2009 fueron recibidas 35.925 solicitudes por
la OMPI en virtud del Sistema de Madrid. En materia
de registros, en el afio 2009, con 515.650 registros
internacionales, se report6 un incremento del 2.36%
respecto de 2008, afio en el que el Sistema contaba
con 503.650 registros internacionales, que se tradu-
cen en 5.5 millones de designaciones vigentes, lo que
supone que cada registro internacional tiene una me-
dia de designaciones en un poco mas de once partes.

Entre las razones de este aumento significativo,
encontramos las siguientes:

 El alcance geografico: El nimero de partes
del Protocolo de Madrid, desde su entrada en vigor
(diciembre de 1995), ha aumentado considerable-
mente, hoy cuenta con 82 partes contratantes. Ese
mayor alcance geografico ofrece mas incentivos
para las empresas que ejecutan su actividad en el
mercado internacional.

* El idioma: En el 2008 se instaurd un régimen
trilingtie (espafiol, francés e inglés) en el Sistema
de Madrid, lo cual representa la posibilidad de pre-
sentar solicitudes internacionales en cualquiera de
los idiomas, independientemente del tratado o ins-
trumento por el cual se rige la solicitud.

* La derogacidén de la clausula de salvaguarda:
Permite que se apliquen a los Estados obligados

tanto por el Arreglo de Madrid como por el Pro-
tocolo, inicamente las disposiciones del Protoco-
lo, generando mayor flexibilidad (toda vez que el
Protocolo simplifica algunos aspectos del Arreglo,
particularmente en lo correspondiente a las tasas y
plazos) e incentivo para su adhesion.

 El programa de modernizacién: En tecnolo-
gias de la informacion, dirigido a que la OMPI, las
oficinas nacionales y regionales de marcas puedan
perfeccionar la comunicacion electronica de soli-
citudes internacionales y notificaciones que se rea-
lizan en virtud de los procedimientos del Sistema.

El Sistema se constituye en un mecanismo ido-
neo para responder a las necesidades de los pe-
queflos empresarios, pues 166.398 de los 503.650
registros internacionales vigentes, pertenecen a
pequeilas y medianas empresas.

5.Casode Turquia. una experienciareplicable
en Colombia

Dado el creciente numero de solicitudes de
marcas colombianas en el exterior y los actuales
procesos de negociacion que esta adelantando Co-
lombia con el fin de cumplir la meta de tener en el
2010 nueve (9) tratados de libre comercio con 45
paises, resulta indispensable que esos instrumen-
tos internacionales que facilitan el comercio se
tengan en cuenta por el legislador nacional.

Como una de las expresiones de esa dinamica,
el Protocolo de Madrid ha abierto una verdadera
ruta para la proteccion de las marcas alrededor del
mundo, ahora sin necesidad de agotar varios pro-
cesos nacionales de solicitud de registro.

Habiéndose considerado la importancia y los po-
tenciales beneficios y oportunidades que para Co-
lombia comportaria adherirse al Protocolo, resulta
particularmente relevante describir brevemente la
experiencia de Turquia, desde su adhesion a este ins-
trumento internacional, toda vez que dicho pais euro-
peo, al momento de la adhesion al Protocolo contaba
con caracteristicas similares a las de nuestro pais.

Las estadisticas de Turquia no solo indican el
aumento de las solicitudes efectuadas por extran-
jeros en Turquia, sino ademas el incremento de
solicitudes efectuadas por nacionales de ese pais
en otras Partes Contratantes, lo que muestra la uti-
lidad de la herramienta.

En efecto, a partir de la adhesion de Turquia al
Protocolo el 1° de enero de 1999, dicho pais cons-
tatd un incremento significativo de las solicitudes
de registro de origen turco en el exterior, pasando
de 1.216 solicitudes en 1998 a 13.014 en el 2007,
de las cuales 11.522, o sea aproximadamente el
88%, son designaciones efectuadas por intermedio
del Sistema de Madrid.

Turquia. Solicitudes efectuadas por residentes:

ARNO | DIRECTA | MADRID | TOTAL
1996 | 856 856

1997] 1132 L1132
1998 1216 1216
19991 607 887 1.494
2000] 595 2560 | 3.155
2001] 53 2630 | 3.166
2002 608 5804 | 6472
2003|981 6807 | 7.788
2004] 990 6.047 | 7.037
2005 1.088 10.253 | 11341
2000 | 1492 11522 | 13.014

\ EDrect Macrid /)

Turquia. Solicitudes de registros marcarios
no residentes:

ANO | DIRECTA [ MADRID | TOTAL | |
1996 | 4800 4800
1997 | 4982 4982
1998 | 5158 5.158
1999 | 3659 8344 11.581
2000 | 3237 8628 | 11045
2000 | 2417 111 9.955
2002 | 2244 8070 | 10244
2003 | 2174 8,671 11059
2004 | 2388 11716 | 14812
2005 | 3.09% 12512 | 16042
2006 | 3.530 13920 | 17845
2007 | 3925 8344 | 11381

BMadid  ODirect |
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Vista la experiencia de Turquia a partir de su
adhesion al Protocolo de Madrid, se pueden en-
contrar dos tipos de resultados: El primero de estos
concluye en que este instrumento internacional fa-
cilité la presentacion de solicitudes extranjeras en
Turquia, fruto de una mayor inversién extranjera.
Y el segundo mas significativo, es que dio lugar
a una mayor competitividad de los nacionales a
quienes se les simplificé el tramite para presen-
tar solicitudes de marcas en el extranjero, sin que
haya habido lugar a una reduccién de solicitudes
nacionales en Turquia.

IV. CONSTITUCIONALIDAD DEL PROYECTO

El Protocolo de Madrid se ajusta a la normati-
vidad constitucional porque coincide con una ma-
nifestacion del respeto de la soberania nacional, a
la autodeterminacion de los pueblos y al reconoci-
miento de los principios del Derecho Internacional
aceptados por Colombia (articulo 9° del inciso 2°
de la Constitucion Politica).

Asimismo, constituye el ejercicio de las compe-
tencias constitucionales contenidas en los articulos
150 numeral 16 y 189 numeral 2 de la Constitucion,
en virtud de los cuales el Estado debe promover
la internacionalizacion de las relaciones politicas,
econdmicas y sociales sobre bases de equidad, reci-
procidad y conveniencia nacional, asi como de in-
tegracion social y politica con las demds naciones.

La regulaciéon contenida en este instrumento
corresponde a una materia que se enmarca dentro
de la necesidad de la promocién de las relaciones
econdmicas y sociales, y a la integracién con las
demas naciones, atendiendo los criterios de reci-
procidad y conveniencia nacional.

V. BENEFICIOS DEL TRATADO

Aspectos generales — Importancia de un
derecho de marcas eficaz vy eficiente

El derecho de marcas tiene multiples ventajas
para el correcto funcionamiento del trafico mer-
cantil. Por una parte es una herramienta que per-
mite a los empresarios diferenciar sus productos
y/o sus servicios de aquellos que ofrecen otros
competidores dentro de un mercado. Cuando un
bien o un servicio contiene caracteristicas que lo
diferencian de aquellos de sus competidores (bien
sea por su calidad, su cantidad, su presentacion o
su precio) el empresario tiene un interés legitimo
en que dichos bienes o servicios no sean confundi-
dos con los de sus competidores. El esfuerzo y la
dedicacion que ha empleado en producir un bien o
un servicio diferenciado y de calidad se ve recom-
pensado con un Sistema que premia su trabajo: la
posibilidad de que dicho bien o servicio sea indi-
vidualizado mediante una marca que sélo él esta
autorizado a utilizar.

Ahora bien, en un Estado Social de Derecho
garantista como el colombiano, los beneficios del
derecho de marcas no sélo se han instituido a fa-
vor del empresario que registra un signo distintivo
para diferenciar sus productos o servicios de aque-
llos de sus competidores. Asi, la aplicacion de un
Sistema de Marcas efectivo, tiene en los consumi-
dores a sus mayores beneficiarios. En efecto, en la
medida en que un consumidor sepa diferenciar un

producto o un servicio de otros que puede encon-
trar en el mercado, se le facilita la toma de deci-
siones razonadas, basadas en su asociacion de una
marca determinada, con las calidades propias del
bien o servicio que esta adquiriendo.

En una relaciéon de consumo, el consumidor ge-
neralmente parte de una posicion mas débil frente
a los empresarios. Un Sistema de Marcas eficiente
le permite a dicho consumidor tomar sus decisio-
nes de compra de forma mas informada y racional,
con la consecuente proteccion que ello implica.

Un Sistema de Marcas busca evitar o limitar, en
ultimas, la confusién o eventual engafio que puede
experimentar el consumidor cuando toma una de-
cisién de compra.

1. Ventajas del Protocolo frente al sistema
de registro pais por pais

El Sistema de Madrid, que vendria a ser utili-
zado en Colombia con posterioridad a la adhesion
al Protocolo de Madrid, representa clarisimas ven-
tajas frente al sistema de registro de marcas “pais
por pais”, hoy vigente en nuestro ordenamiento
juridico.

Como primera medida, y antes de enumerar de
manera especifica las ventajas que le otorgaria a
Colombia la adhesion al Protocolo de Madrid para
el registro internacional de marcas, vale la pena
recordar dos aspectos fundamentales:

a) La adopcidén al Protocolo de Madrid no es
incompatible con el sistema comunitario andino
de registro de marcas ni implica que los proce-
dimientos alli contemplados sean reemplazados
por los del Protocolo. Antes bien, la adopcidn del
Protocolo de Madrid otorgaria a los empresarios,
colombianos y extranjeros, la opcidon de acogerse
a las particularidades y a las reglas especificas del
sistema que consideren mas conveniente para la
proteccion de sus marcas.

b) La presentacion de una solicitud de registro
internacional de marca bajo el Protocolo de Madrid
no implica que se concedan de manera automatica
las marcas en los distintos paises designados en la
solicitud. Por el contrario, este sistema esta dise-
flado para facilitar a los usuarios el procedimiento
de obtencion de registros de marca en los distintos
paises designados.

Las respectivas oficinas nacionales de los pai-
ses designados en la solicitud de registro interna-
cional continuaran ejerciendo el examen de fondo
mediante el cual se analiza la viabilidad de otorgar
el registro marcario de conformidad con la norma-
tiva aplicable (para el caso colombiano la Decision
486 de la CAN). En esa medida, la Superintenden-
cia de Industria y Colombia continuara ejerciendo
las funciones que viene realizando en materia de
registro de marcas, incluyendo la de negar aque-
llas solicitudes de marca incursas en alguna de las
causales de denegacion establecidas por la norma
supranacional andina.

No se debe pensar, por tanto, que la adopcion
del Protocolo implica una limitacién a las funcio-
nes que, en el caso colombiano, ejerce la Superin-
tendencia de Industria y Comercio. Por el contra-
rio, al facilitarse los tramites que se deben surtir



Pagina 18

Miércoles, 4 de mayo de 2011

GACETA DEL CONGRESO 230

en las oficinas designadas, la oficina nacional cen-
trara sus esfuerzos en la evaluacion del fondo de
la materia sin que requiera centrar su atencidon en
asuntos de otra naturaleza, tales como la verifica-
cion de los requisitos de forma.

Hechas las dos consideraciones anteriores, a
continuacion se analizan de forma breve las venta-
jas especificas que se desprenderian para Colom-
bia en caso de que el pais, mediante ley de la Re-
publica, adhiera al Protocolo de Madrid.

2. Ventajas para los titulares de registros de
marcas

Eliminacién de costos para los empresarios: El
sistema actualmente vigente de registro de mar-

cas “pais por pais” implica que los empresarios
colombianos que quieran proteger su marca en el
extranjero, porque han advertido en su negocio
una vocacion de expansion, tengan que incurrir
en cuantiosos costos derivados de la necesidad de
acudir de manera individual a cada oficina nacio-
nal. Ello implica para ese empresario, entre otros
costos de transaccién: (i) realizar un tramite dife-
rente en cada pais, (ii) utilizar diferentes idiomas
incurriendo consecuentemente en costos de tra-
duccidn, (iii) pagar tasas de registro en monedas
diferentes y (iv) la necesidad de acudir a un agente
o mandatario.

La adopcion del Protocolo de Madrid elimina
o aminora considerablemente estos obstaculos. De
adoptarse el Protocolo de Madrid, se eliminarian
de manera considerable muchas de las barreras que
en la actualidad disuaden a los empresarios colom-
bianos de solicitar la proteccion de sus marcas por
fuera de Colombia. De manera especialmente sen-
sible, este mecanismo favorecera a las pequefias
y medianas empresas que actualmente no cuentan
con los recursos econdmicos para buscar la pro-
teccion de sus marcas en el extranjero, pero que, al
dotarseles de un instrumento expedito, econdmico
y eficaz para hacerlo, podran optar por este me-
canismo con los consecuentes beneficios que ello
traerd a la economia colombiana en su conjunto.

La posibilidad de contar con un sistema de re-
gistro internacional de marcas como el que consa-
gra el Protocolo de Madrid, es beneficiosa para los
empresarios colombianos no solo por la facilidad
con la que pueden optar a la proteccion de sus mar-
cas en el extranjero, sino por la posterior gestion
de dichas marcas. En efecto, el Protocolo de Ma-
drid, contempla dentro de su articulado mecanis-
mos mediante los cuales los titulares de derechos
de marcas pueden realizar renovaciones y modifi-
caciones a dichos registros (tales como domicilio,
titulares, direccion, etc.).

Asi, tanto el registro inicial realizado en la res-
pectiva oficina nacional en el que se designan las
oficinas en las cuales el solicitante desea obtener
proteccion marcaria, como las posteriores solici-
tudes de renovacién o modificacion de las respec-
tivas marcas, se efectuan ante la oficina nacional
competente (la Superintendencia de Industria y
Comercio para el caso colombiano) mediante un
Unico tramite en un unico idioma y con el pago de
tasas en una unica moneda (francos suizos).

3. Ventajas para la economia colombiana

La adhesion al Protocolo de Madrid redundara
necesariamente en beneficio de la economia co-
lombiana por las siguientes razones:

* Promueve las exportaciones: En la medida en
que el Protocolo de Madrid simplifica y democra-
tiza el acceso a la proteccion de las marcas colom-
bianas en el extranjero, su implementacion traera
consigo un aumento de solicitudes de marcas de
colombianos en los mercados del exterior que fa-
cilitara el acceso de dichos empresarios a los mer-
cados internacionales.

* Promueve la inversion extranjera: La imple-
mentacion del sistema de registro internacional de
marcas en Colombia incentivard a las empresas
extranjeras a proteger sus marcas en Colombia.
Las mayores facilidades para el registro de marcas
extranjeras en Colombia sera un dinamizador de la
inversion extranjera que, como se ha mostrado en
los ultimos afios, constituye un instrumento funda-
mental de desarrollo de la economia del pais.

* Genera_ingresos _al Estado: la adhesion al
Protocolo contribuira a la generaciéon de ingresos
para el Estado toda vez que de cada designacion
realizada en una solicitud o en un registro inter-
nacional, el pais recibira: (i) una participacion del
total correspondiente a los complementos de tasas
recaudados por la OMPI y de las tasas suplemen-
tarias o (ii) el importe de la tasa individual, en caso
de que Colombia haga una declaracion en el sen-
tido de optar por esta medida, cada vez que el pais
sea designado en una solicitud internacional.

* Promocion de la internacionalizacion del co-
mercio colombiano: Segun las estadisticas aporta-
das por la Superintendencia de Industria y Comer-
cio, de las 25.989 marcas solicitadas para registro
ante esa entidad en el 2010 15.769, es decir, el
60% del total, correspondieron a marcas naciona-
les (presentadas por residentes en Colombia).

Adicionalmente, segtin cifras reportadas hasta
el 2007 los residentes colombianos presentaron un
total de 2.354 solicitudes de registro de marca en
paises extranjeros, una cifra que apenas representa
un 14% del total de marcas de origen colombiano
en el mundo para ese aflo.

Un andlisis comparado permite establecer que,
en economias emergentes como la colombiana
(Caso Turquia), la implementacion de un sistema
eficiente, agil y economico de registro internacio-
nal de marcas, como lo es el contemplado por el
Protocolo de Madrid, trae consigo el aumento de
las solicitudes de marcas en el extranjero por parte
de los residentes en el pais contratante.

La adhesién al Protocolo de Madrid por parte
del Estado colombiano significard, en términos
practicos, que los residentes colombianos, y de
manera muy especial, los pequefios y medianos
empresarios, podran acceder de forma mucho mas
sencilla y segura a los mercados internacionales
optando por la proteccion de sus marcas en el ex-
tranjero mediante condiciones sencillas, economi-
cas y eficientes.

* Atraccion de inversion extranjera a Colombia:
De manera inversa, pero igualmente importante
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para mantener la dindmica de crecimiento que ha
venido observando Colombia en los ultimos afios,
existe consenso en la importancia de dotar a los in-
versionistas extranjeros de mecanismos que les fa-
ciliten su ingreso a los mercados nacionales. Esta
facilidad de ingreso, naturalmente se traduce en
atraccion de capitales del exterior y en inversion
directa extranjera que potencia y dinamiza nuestra
economia.

La adhesion de Colombia al Protocolo de Ma-
drid se presenta en la actual coyuntura econdmica,
como un instrumento beneficioso para la promo-
cion de la inversion extranjera en el pais. Cada dia
se evidencia con mas contundencia que los paises
que facilitan el intercambio mercantil mediante la
eliminacion de trabas o barreras y la adopcion de
mecanismos que facilitan el comercio, aumentan
sus indices de competitividad logrando de esa ma-
nera insertarse de forma arménica en una econo-
mia de mercado globalizada.

Es de especial relevancia sefialar que Colom-
bia seria el primer pais de Suramérica en adherir
al Protocolo de Madrid, instrumento internacional
que actualmente cuenta con 82 Estados y la Co-
munidad Europea. Dentro de los actuales Estados
Miembros se cuentan algunos de los mas impor-
tantes socios comerciales de Colombia, incluyen-
do a los Estados Unidos, Espafia, Francia, Gran
Bretafia, Alemania, China y Japon.

Como se observa, la adhesion de Colombia al
Protocolo de Madrid para el registro internacional
de marcas es un paso fundamental que debe dar
el pais con el fin de promover la internacionaliza-
cion de los empresarios colombianos, proteger de
manera eficaz a los consumidores colombianos y
facilitar el crecimiento de la inversidn extranjera.

CONTENIDO DEL “PROTOCOLO CON-
CERNIENTE AL ARREGLO DE MADRID
RELATIVO AL REGISTRO INTERNACIO-
NAL DE MARCAS”, adoptado en Madrid el 27
de junio de 1989, modificado el 3 de octubre de
2006 y el 12 de noviembre de 2007.

PROTOCOLO
CONCERNIENTE AL ARREGLO DE MA-
DRID RELATIVO AL REGISTRO INTER-

NACIONAL DE MARCAS
Adoptado en Madrid el 27 de junio de 1989,
modificado el 3 de octubre de 2006 y el 12 de no-

viembre de 2007

Lista de articulos del Protocolo

Articulo 1: Pertenencia a la Union de Madrid.

Articulo 2: Obtencidon de la proteccion median-
te el registro internacional.

Articulo 3: Solicitud internacional.

Articulo 3bis: Efecto territorial.

Articulo 3fer: Solicitud de “extension territorial”.

Articulo 4: Efectos del registro internacional.

Articulo 4bis: Substitucion de un registro na-
cional o regional por un registro Internacional.

Articulo 5: Denegacion e invalidacion de los
efectos del registro internacional respecto de cier-
tas Partes Contratantes.

Articulo 5bhis: Documentos justificativos de
la legitimidad de uso de ciertos elementos de la
marca.

Articulo 5ter: Copia de las menciones que figu-
ren en el Registro Internacional; busquedas de an-
terioridades; extractos del Registro Internacional.

Articulo 6: Duracién de la validez del registro
internacional; dependencia e independencia del re-
gistro internacional.

Articulo 7: Renovacién del registro interna-
cional.

Articulo 8: Tasas de solicitud internacional y de
registro internacional.

Articulo 9: Inscripcion del cambio de titular de
un registro internacional.

Articulo 9bis: Inscripcion de ciertos aspectos
relativos a un registro internacional.

Articulo 9zer: Tasas para ciertas inscripciones.

Articulo 9quater: Oficina comun de varios Es-
tados contratantes.

Articulo 9quinquies: Transformaciéon de un
registro internacional en solicitudes nacionales o
regionales.

Articulo 9sexies: Relaciones entre los Estados
parte tanto en el presente Protocolo como en el
Arreglo de Madrid (Estocolmo).

Articulo 10: Asamblea.
Articulo 11: Oficina Internacional.
Articulo 12: Finanzas.

Articulo 13: Modificacidon de ciertos articulos
del Protocolo.

Articulo 14: Modalidades para ser parte en el
Protocolo; entrada en vigor.

Articulo 15: Denuncia.

Articulo 16: Firma, idiomas, funciones de de-
positario.

Articulo 1
Pertenencia a la Union de Madrid

Los Estados parte en el presente Protocolo (de-
nominados en adelante “los Estados contratan-
tes”), aun cuando no sean parte en el Arreglo de
Madrid relativo al Registro Internacional de Mar-
cas revisado en Estocolmo en 1967 y modificado
en 1979 (denominado en adelante “el Arreglo de
Madrid (Estocolmo)”), y las organizaciones men-
cionadas en el Articulo 14.1)b) que sean parte en el
presente Protocolo (denominadas en adelante “las
organizaciones contratantes”), son miembros de la
misma Unién de la que son miembros los paises
parte en el Arreglo de Madrid (Estocolmo). Toda
referencia en el presente Protocolo a las “Partes
Contratantes” se entenderd como una referencia
a los Estados contratantes y a las organizaciones
contratantes.

Articulo 2
Obtencion de la proteccion mediante
el registro internacional

1) Cuando una solicitud de registro de una mar-
ca haya sido presentada en la Oficina de una Parte
Contratante, o cuando una marca haya sido regis-
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trada en el registro de la Oficina de una Parte Con-
tratante, el solicitante de esa solicitud (denomina-
da en adelante “la solicitud de base”) o el titular de
ese registro (denominado en adelante “el registro
de base”), sin perjuicio de lo dispuesto en el pre-
sente Protocolo, podra asegurarse la proteccion de
su marca en el territorio de las Partes Contratantes,
obteniendo el registro de esa marca en el regis-
tro de la Oficina Internacional de la Organizacion
Mundial de la Propiedad Intelectual (denominados
en adelante, respectivamente, “el Registro Interna-
cional”, “la Oficina Internacional” y “la Organiza-
cioén”), a condicion de que:

i) cuando la solicitud de base haya sido presen-
tada en la Oficina de un Estado contratante o cuan-
do el registro de base haya sido efectuado por tal
Oficina, el solicitante de esa solicitud o el titular de
dicho registro sea nacional de ese Estado contra-
tante o esté domiciliado, o tenga un establecimien-
to industrial o comercial efectivo y real, en dicho
Estado contratante;

it) cuando la solicitud de base haya sido presen-
tada en la Oficina de una organizacion contratante
o cuando el registro de base haya sido efectuado
por tal Oficina, el solicitante de esa solicitud o el
titular de ese registro sea nacional de un Estado
miembro de esa organizacion contratante o esté
domiciliado, o tenga un establecimiento industrial
o comercial efectivo y real, en el territorio de dicha
organizacidn contratante.

2) La solicitud de registro internacional (deno-
minada en adelante “la solicitud internacional”)
debera presentarse en la Oficina Internacional por
conducto de la Oficina en la que haya sido presen-
tada la solicitud de base o por la que se haya efec-
tuado el registro de base (denominada en adelante
“la Oficina de origen”), segun sea el caso.

3) En el presente Protocolo, toda referencia a
una “Oficina” o a la “Oficina de una Parte Con-
tratante”, se entendera como una referencia a la
Oficina que esta encargada del registro de marcas
por cuenta de una Parte Contratante, y toda refe-
rencia a “marcas”, se entendera como una referen-
cia tanto a marcas de productos como a marcas de
servicios.

4) En el presente Protocolo, se entendera por
“territorio de una Parte Contratante”, cuando la
Parte Contratante sea un Estado, el territorio de di-
cho Estado y, cuando la Parte Contratante sea una
organizacidn intergubernamental, el territorio en
el cual se aplique el tratado constitutivo de dicha
organizacion intergubernamental.

Articulo 3
Solicitud internacional

1) Toda solicitud internacional efectuada en vir-
tud del presente Protocolo debera presentarse en el
formulario prescrito por el Reglamento. La Ofici-
na de origen certificara que las indicaciones que fi-
guran en la solicitud internacional corresponden a
las que figuran, en el momento de la certificacion,
en la solicitud de base o el registro de base, segiin
proceda. Ademas, dicha Oficina indicara:

i) en el caso de una solicitud de base, la fecha y
el numero de esa solicitud,

ii) en el caso de un registro de base, la fecha y
el nimero de ese registro, asi como la fecha y el
numero de la solicitud de la que ha resultado el
registro de base.

La Oficina de origen también indicara la fecha
de la solicitud internacional.

2) El solicitante deberd indicar los productos y
servicios para los que se reivindica la proteccion
de la marca, asi como, si fuera posible, la clase o
clases correspondientes, segun la clasificacion es-
tablecida por el Arreglo de Niza relativo a la Cla-
sificacion Internacional de Productos y Servicios
para el Registro de las Marcas. Si el solicitante no
facilita esta indicacidn, la Oficina Internacional
clasificara los productos y servicios en las clases
correspondientes de dicha clasificacion. La indica-
cion de las clases dada por el solicitante se some-
tera al control de la Oficina Internacional, que lo
ejercerd en asociacion con la Oficina de origen. En
caso de desacuerdo entre dicha Oficina y la Ofi-
cina Internacional, prevalecera la opinion de esta
ultima.

3) Si el solicitante reivindica el color como ele-
mento distintivo de su marca, estard obligado a:

i) declararlo y acompafiar su solicitud interna-
cional de una mencion indicando el color o la com-
binacidn de colores reivindicada;

ii) unir a su solicitud internacional ejemplares
en color de dicha marca, que se uniran a las noti-
ficaciones efectuadas por la Oficina Internacional,
el nimero de esos ejemplares sera fijado por el Re-
glamento.

4) La Oficina Internacional registrard in-
mediatamente las marcas presentadas de con-
formidad con lo dispuesto en el Articulo 2. El
registro internacional llevara la fecha en la que
haya sido recibida la solicitud internacional
por la Oficina de origen, a condicion de que la
solicitud internacional haya sido recibida por
la Oficina Internacional en el plazo de dos me-
ses a partir de esa fecha. Si la solicitud inter-
nacional no hubiese sido recibida en ese plazo,
el registro internacional llevara la fecha en la
que dicha solicitud internacional haya sido re-
cibida por la Oficina Internacional. La Oficina
Internacional notificara sin demora el registro
internacional a las Oficinas interesadas. Las
marcas registradas en el Registro Internacional
seran publicadas en una gaceta periddica edi-
tada por la Oficina Internacional, sobre la base
de las indicaciones contenidas en la solicitud
internacional.

5) Con vistas a la publicidad que haya de darse
a las marcas registradas en el Registro Internacio-
nal, cada Oficina recibira de la Oficina Internacio-
nal cierto numero de ejemplares gratuitos y cierto
numero de ejemplares a precio reducido de dicha
gaceta, en las condiciones fijadas por la Asamblea
mencionada en el Articulo 10 (denominada en
adelante “la Asamblea”). Esta publicidad se con-
siderard suficiente a los fines de todas las Partes
Contratantes, y no podra exigirse ninguna otra del
titular del registro internacional.
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Articulo 3bis
Efecto territorial

La proteccion resultante del registro interna-
cional sdlo se extendera a una Parte Contratante
a peticion de la persona que presente la solicitud
internacional o que sea titular del registro interna-
cional. No obstante, tal peticién no podra hacerse
respecto de una Parte Contratante cuya Oficina sea
la Oficina de origen.

Articulo 3zer
Solicitud de “extension territorial”

1) Toda solicitud de extension a una Parte Con-
tratante de la proteccion resultante del registro in-
ternacional debera ser objeto de una mencion es-
pecial en la solicitud internacional.

2) Una solicitud de extension territorial tam-
bién podra formularse con posterioridad al registro
internacional Tal solicitud debera presentarse en el
formulario prescrito por el Reglamento. Se inscri-
bira inmediatamente por la Oficina Internacional,
la que notificara sin demora esta inscripcion a la
Oficina u Oficinas interesadas. Esta inscripcion
sera publicada en la gaceta periddica de la Ofici-
na Internacional. La extension territorial producira
sus efectos a partir de la fecha en la que haya sido
inscrita en el Registro Internacional; dejara de ser
valida a la extincion del registro internacional al
que se refiera.

Articulo 4
Efectos del registro internacional

1)a) A partir de la fecha del registro o de la ins-
cripcidn efectuados con arreglo a lo dispuesto en
los Articulos 3 y 3fer, la proteccion de la marca
en cada una de las Partes Contratantes interesadas
sera la misma que si esa marca hubiera sido de-
positada directamente en la Oficina de esa Parte
Contratante. Si no se hubiese notificado ninguna
denegacion a la Oficina Internacional de confor-
midad con lo dispuesto en el Articulo 5.1) y 2), o
si una denegacion notificada de conformidad con
dicho articulo se hubiese retirado posteriormente,
la proteccion de la marca en la Parte Contratante
interesada sera, con efectos a partir de dicha fecha,
la misma que si esa marca hubiera sido registrada
por la Oficina de esa Parte Contratante.

b) La indicacion de las clases de productos y
servicios prevista en el Articulo 3 no obligara a las
Partes Contratantes en cuanto a la apreciacion de
la amplitud de la proteccion de la marca.

2) Todo registro internacional gozara del dere-
cho de prioridad establecido por el Articulo 4 del
Convenio de Paris para la Proteccion de la Pro-
piedad Industrial, sin que sea necesario cumplir
las formalidades previstas en la letra D de dicho
articulo.

Articulo 4bis

Substitucién de un registro nacional o regional
por un registro internacional

1) Cuando una marca que es objeto de un regis-
tro nacional o regional en la Oficina de una Parte
Contratante es también objeto de un registro inter-
nacional, y ambos registros estan inscritos a nom-

bre de la misma persona, se considerara que el re-
gistro internacional substituye al registro nacional
o regional, sin perjuicio de los derechos adquiridos
en virtud de este ultimo, a condicién de que:

i) la proteccion resultante del registro interna-
cional se extienda a dicha Parte Contratante, segun
lo dispuesto en el Articulo 3zer.1) 0 2),

ii) todos los productos y servicios enumerados
en el registro nacional o regional también estén
enumerados en el registro internacional respecto
de dicha Parte Contratante,

iii) la extension mencionada surta efecto des-
pués de la fecha del registro nacional o regional.

2) Previa peticion, la Oficina mencionada en el
parrafo 1) estara obligada a tomar nota, en su re-
gistro, del registro internacional.

Articulo 5

Denegacion e invalidacion de los efectos
del registro internacional respecto
de ciertas Partes Contratantes

1) Cuando la legislacion aplicable lo autorice,
la Oficina de una Parte Contratante a la que la Ofi-
cina Internacional haya notificado una extension
a esa Parte Contratante, segiin el Articulo 3fer.1)
0 2), de la proteccion resultante de un registro in-
ternacional, tendra la facultad de declarar en una
notificacion de denegacion que la proteccion no
puede ser concedida en dicha Parte Contratante a
la marca objeto de esa extension. Tal denegacion
solo podra fundarse en los motivos que se aplica-
rian, en virtud del Convenio de Paris para la pro-
teccion de la Propiedad Industrial, en el caso de
una marca depositada directamente en la Oficina
que notifique la denegacion. No obstante, la pro-
teccion no podra denegarse, ni siquiera parcial-
mente, por el tnico motivo de que la legislacion
aplicable solo autorice el registro en un nimero
limitado de clases o para un numero limitado de
productos o servicios.

2)a) Toda Oficina que desee ejercer esta facul-
tad debera notificar su denegacién a la Oficina In-
ternacional, con indicacion de todos los motivos,
en el plazo prescrito por la legislacion aplicable
a esa Oficina y lo mas tarde, sin perjuicio de lo
dispuesto en los apartados b) y ¢), antes del venci-
miento de un afio a partir de la fecha en la que la
notificacion de la extension prevista en el parrafo
1) ha sido enviada a dicha Oficina por la Oficina
Internacional.

b) No obstante lo dispuesto en el apartado a),
toda Parte Contratante podra declarar que para los
registros internacionales efectuados en virtud del
presente Protocolo, el plazo de un afio mencionado
en el apartado a) sera reemplazado por 18 meses.

c¢) Tal declaracién podra precisar ademas que
cuando una denegacién de proteccion pueda re-
sultar de una oposicidn a la concesion de la pro-
teccidn, esa denegacion podra ser notificada a la
Oficina Internacional por la Oficina de dicha Parte
Contratante después del vencimiento del plazo de
18 meses. Respecto de un registro internacional
determinado, tal Oficina podra notificar una dene-
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gacion de proteccion después del vencimiento del
plazo de 18 meses, pero solamente si

i) antes de la expiracion del plazo de 18 meses
ha informado a la Oficina Internacional de la posi-
bilidad de que se formulen oposiciones después de
la expiracion del plazo de 18 meses, y

i1) la notificacion de la denegaciéon fundada en
una oposicion se efectiia dentro del plazo de un
mes a partir de la expiracion del plazo de oposicion
y, en cualquier caso, dentro de un plazo maximo de
siete meses a partir de la fecha en que comience a
transcurrir el plazo de oposicion.

d) Toda declaracién en virtud de los apartados
b) o ¢) podré efectuarse en los instrumentos men-
cionados en el Articulo 14.2), y la fecha en la que
surtird efecto la declaracion serd la misma que la
fecha de entrada en vigor del presente Protocolo
respecto del Estado u organizacién interguberna-
mental que haya efectuado la declaracion. Tal de-
claracion también podra efectuarse ulteriormente,
en cuyo caso la declaracion surtird efecto tres me-
ses después de su recepcion por el Director Ge-
neral de la Organizacion (denominado en adelante
“el Director General”), o en cualquier fecha pos-
terior indicada en la declaracion, respecto de los
registros internacionales cuya fecha es la misma
o posterior que aquella en la que surta efecto la
declaracion.

e) Al expirar un periodo de diez afios a partir
de la entrada en vigor del presente Protocolo, la
Asamblea examinara el funcionamiento del siste-
ma establecido por los apartados a) a d). Después
de dicho examen, las disposiciones de dichos apar-
tados podran modificarse mediante una decision
undnime de la Asamblea*.

3) La Oficina Internacional transmitird sin de-
mora al titular del registro internacional uno de los
ejemplares de la notificacion de denegacién. Di-
cho titular tendra los mismos medios de recurso
que si la marca hubiese sido depositada directa-
mente por él en la Oficina que haya notificado su
denegacion. Cuando la Oficina Internacional haya
recibido una informacién en virtud del parrafo 2)
¢)i), transmitird sin demora dicha informacion al
titular de registro internacional.

4) Los motivos de denegacién de una marca se
comunicaran por la Oficina Internacional a los in-
teresados que lo soliciten.

5) Toda Oficina que, respecto de un registro in-
ternacional determinado, no haya notificado a la
Oficina Internacional una denegacion provisional
o definitiva, de conformidad con lo dispuesto en
los parrafos 1) y 2), perdera, respecto de ese regis-
tro internacional, el beneficio de la facultad previs-
ta en el parrafo 1).

6) La invalidacidn, por las autoridades compe-
tentes de una Parte Contratante, de los efectos en

*  Declaracion interpretativa adoptada por la Asamblea de
la Unién de Madrid:
“Se entendera que el Articulo 5.2)e) del Protocolo per-
mite a la Asamblea mantener bajo examen el funciona-
miento del sistema establecido por los apartados a) a d),
y que para cualquier modificacion de esas disposiciones
se requerira una decision unanime de la Asamblea”.

el territorio de esa Parte Contratante de un registro
internacional no podra pronunciarse sin que al titu-
lar de ese registro internacional se le haya ofrecido
la posibilidad de hacer valer sus derechos en tiem-
po util. La invalidacion se notificara a la Oficina
Internacional.

Articulo 5bis

Documentos justificativos de la legitimidad
de uso de ciertos elementos de la marca

Los documentos justificativos de la legitimidad
de uso de ciertos elementos contenidos en las mar-
cas, como armas, escudos, retratos, distinciones
honorificas, titulos, nombres comerciales o nom-
bres de personas distintas del depositante, u otras
inscripciones analogas, que pudieran ser reclama-
dos por las oficinas de las Partes Contratantes, es-
taran libres de toda legalizacion, asi como de toda
certificacion que no sea la de la Oficina de origen.

Articulo 5zer

Copia de las menciones que figuren en el Regis-
tro Internacional; busquedas de anterioridades;
extractos del Registro Internacional

1) La Oficina Internacional expedira a todas las
personas que lo soliciten, mediante el pago de una
tasa fijada por el Reglamento, copia de las referen-
cias inscritas en el Registro Internacional relativas
a una marca determinada.

2) La Oficina Internacional podra encargarse
también, mediante remuneracion, de realizar bus-
quedas de anterioridades entre las marcas que sean
objeto de registros internacionales.

3) Los extractos del Registro Internacional so-
licitados para ser presentados en una de las Partes
Contratantes estaran dispensados de toda legaliza-
cion.

Articulo 6
Duracion de la validez del registro internacio-
nal; dependencia e independencia del registro
internacional

1) El registro de una marca en la Oficina Inter-
nacional se efectua por diez afios, con posibilidad
de renovacion en las condiciones fijadas en el Ar-
ticulo 7.

2) Al expirar un plazo de cinco afios desde la
fecha del registro internacional, este se hace in-
dependiente de la solicitud de base o del registro
resultante de la misma, o del registro de base, se-
gun sea el caso, sin perjuicio de las disposiciones
siguientes.

3) La proteccion resultante del registro interna-
cional, haya sido o no objeto de una transmision,
ya no podra ser invocada si antes de la expiracion
de un periodo de cinco afios, contados a partir de
la fecha del registro internacional, la solicitud de
base o el registro resultante de la misma, o el regis-
tro de base, seglin sea el caso, haya sido retirada,
haya caducado, se haya renunciado a ¢l, o haya
sido objeto de una decision definitiva de rechazo,
revocacion, cancelacion o invalidacion respecto de
la totalidad o de parte de los productos y servicios
enumerados en el registro internacional. Lo mismo
sera aplicable si
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i) un recurso contra una decision denegando los
efectos de la solicitud de base,

i) una accién tendente a la retirada de la solici-
tud de base o0 a la revocacion, a la cancelacion o a
la invalidacion del registro resultante de la solici-
tud de base o del registro de base, o iii) una opo-
sicién a la solicitud de base diese por resultado,
tras la expiracion del periodo de cinco afios, una
decision final de rechazo, de revocacion, de can-
celacion o de invalidacion, u ordenando la retirada
de la solicitud de base o del registro resultante de
la misma, o del registro de base, segun sea el caso,
a condicion de que dicho recurso, accion u oposi-
cién haya comenzado antes de la expiracion de di-
cho periodo. Lo mismo seria igualmente aplicable
si se retirase la solicitud de base, o si se renunciase
al registro resultante de la solicitud de base, o al
registro de base, tras la expiracion del periodo de
cinco aflos, a condicidén de que en el momento de
la retirada o de la renuncia, dicha solicitud o re-
gistro fuesen objeto de uno de los procedimientos
mencionados en el punto i), ii) o iii) y que dicho
procedimiento haya comenzado antes de la expira-
cion de dicho periodo.

4) La Oficina de origen, tal como se prescribe
en el Reglamento, notificara a la Oficina Inter-
nacional los hechos y decisiones pertinentes en
virtud del parrafo 3), y la Oficina Internacional,
tal como se prescribe en el Reglamento, notifi-
cara a las partes interesadas y efectuara toda pu-
blicacion correspondiente. En su caso, la Oficina
de origen solicitara a la Oficina Internacional la
cancelacion, en la medida aplicable, del registro
internacional, y la Oficina Internacional procede-
ra en consecuencia.

Articulo 7
Renovacion del registro internacional

1) Todo registro internacional podra renovarse
por un periodo de diez afios contados a partir de
la expiracion del periodo precedente, mediante el
simple pago de la tasa de base y, sin perjuicio de
lo dispuesto en el Articulo 8.7), de las tasas suple-
mentarias y de los complementos de tasa previstos
en el Articulo 8.2).

2) La renovacion no podrd entrafiar ninguna
modificacion del registro internacional en el esta-
do en que se encontrara ultimamente.

3) Seis meses antes de la expiracion del plazo
de proteccion, la Oficina Internacional recordara
al titular del registro internacional y a su represen-
tante, si lo hubiera, mediante el envio de un aviso
oficioso, la fecha exacta de esa expiracion.

4) Se concedera un plazo de gracia de seis me-
ses para la renovacion del registro internacional,
mediante el pago de una sobretasa fijada por el
Reglamento.

Articulo 8

Tasas de solicitud internacional
y de registro internacional
1) La Oficina de origen tendra la facultad de
fijar a voluntad y de percibir en su propio bene-
ficio una tasa que reclamara del solicitante o del
titular del registro internacional en el momento de

la presentacion de la solicitud internacional o de la
renovacion del registro internacional.

2) El registro de una marca en la Oficina Inter-
nacional estard sujeto al pago previo de una tasa
internacional que, sin perjuicio de las disposicio-
nes del parrafo 7)a), comprendera i) una tasa basi-
ca; ii) una tasa suplementaria por toda clase de la
Clasificacion Internacional, sobre la tercera, en la
que se clasifiquen los productos o servicios a los
que se aplique la marca; iii) un complemento de
tasa para toda peticion de extension de la protec-
cién de conformidad con el Articulo 3zer.

3) Sin embargo, la tasa suplementaria estipula-
da en el parrafo 2)ii) podra ser pagada, sin que su-
fra menoscabo la fecha del registro internacional,
en un plazo fijado por el Reglamento, si el nimero
de las clases de productos o servicios ha sido fijado
o modificado por la Oficina Internacional. Si, al
expirar dicho plazo, la tasa suplementaria no ha
sido pagada o la lista de productos o servicios no
ha sido reducida por el depositante en la medida
necesaria, se considerara como abandonada la so-
licitud internacional.

4) El producto anual de los diferentes ingresos
del registro internacional, con excepcion de los in-
gresos procedentes de las tasas mencionadas en el
parrafo 2)ii) y iii), serd repartido en partes iguales,
entre las Partes Contratantes, por la Oficina Inter-
nacional, después de deducir los gastos y cargas
necesarios para la ejecucion del presente Protoco-
lo.

5) Las sumas procedentes de las tasas suplemen-
tarias aludidas en el parrafo 2)ii) seran repartidas
al expirar cada afio entre las Partes Contratantes
interesadas, proporcionalmente al nimero de mar-
cas para las que haya sido solicitada la proteccion
en cada una de ellas durante el afio transcurrido,
quedando ese nimero afectado, por lo que respec-
ta a las Partes Contratantes que proceden a un exa-
men, por un coeficiente que sera determinado por
el Reglamento.

6) Las sumas procedentes de los complementos
de tasa aludidos en el parrafo 2)iii) seran reparti-
das conforme a las mismas reglas que las previstas
en el parrafo 5).

7)a) Toda Parte Contratante puede declarar
que, respecto de cada registro internacional en el
que sea mencionada en virtud del Articulo 3zer, y
respecto de la renovacion de tal registro interna-
cional, desea recibir, en lugar de una parte del in-
greso procedente de las tasas suplementarias y de
los complementos de tasas, una tasa (denomina-
da en adelante “la tasa individual”) cuyo importe
sera indicado en la declaracién, y que puede ser
modificado en declaraciones subsiguientes, pero
que no puede exceder del equivalente del importe,
una vez deducido el ahorro resultante del procedi-
miento internacional, que dicha Oficina de la Parte
Contratante tendria derecho de percibir de un so-
licitante por un registro de diez afios, o del titular
de un registro por una renovacion por diez afios de
dicho registro, de la marca en el registro de dicha
Oficina. En el caso de que deba pagarse la tasa in-
dividual,
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i) ninguna tasa suplementaria prevista en el pa-
rrafo 2)ii) sera debida si inicamente son mencio-
nadas en virtud del Articulo 3fer las Partes Contra-
tantes que hayan hecho una declaracion en virtud
del presente apartado, y

i) ningiin complemento de tasa previsto en el
parrafo 2)iii) sera debido respecto de toda Parte
Contratante que haya hecho una declaracion en
virtud del presente apartado.

b) Toda declaracion en virtud del apartado a)
podra efectuarse en los instrumentos mencionados
en el Articulo 14.2), y la fecha en la que surtira
efecto la declaracién sera la misma que la fecha
de entrada en vigor del presente Protocolo respec-
to del Estado u organizacion intergubernamental
que haya efectuado la declaracion. Tal declaracion
también podra efectuarse ulteriormente, en cuyo
caso la declaracion surtird efecto tres meses des-
pués de su recepcion por el Director General, o en
cualquier fecha posterior indicada en la declara-
cion, respecto de los registros internacionales cuya
fecha es la misma o posterior que aquella en la que
surta efecto la declaracion.

Articulo 9

Inscripcion del cambio de titular de un registro
internacional

A solicitud de la persona a cuyo nombre aparezca
el registro internacional, o a solicitud de una Oficina
interesada hecha de oficio o a peticion de una perso-
na interesada, la Oficina Internacional inscribira en
el Registro Internacional todo cambio de titular de
dicho registro, respecto de la totalidad o de algunas
de las Partes Contratantes en cuyos territorios sur-
ta efecto dicho registro y respecto de la totalidad o
parte de los productos y servicios enumerados en el
registro, siempre y cuando el nuevo titular sea una
persona que, en virtud del Articulo 2.1), esté facul-
tada para presentar solicitudes internacionales.

Articulo 9bis

Inscripcion de ciertos aspectos relativos a un
registro internacional

La Oficina Internacional inscribira en el Regis-
tro Internacional

i) todo cambio del nombre o de la direccion del
titular del registro internacional,

ii) el nombramiento de un representante del
titular del registro internacional y cualquier otro
dato pertinente relativo a dicho representante,

iii) toda limitacidn, respecto de la totalidad o de
algunas de las Partes Contratantes, de los produc-
tos y servicios enumerados en el registro interna-
cional,

iv) toda renuncia, cancelacién o invalidacion
del registro internacional respecto de la totalidad o
de algunas de las Partes Contratantes,

v) cualquier otro dato pertinente, identificado
en el Reglamento, relativo a los derechos sobre
una marca objeto de un registro internacional.

Articulo 9ter
Tasas para ciertas inscripciones

Toda inscripcidn en virtud del Articulo 9 o del

Articulo 9bis podra estar sujeta al pago de una tasa.

Articulo 9quater
Oficina comun de varios Estados contratantes

1) Si varios Estados contratantes acuerdan rea-
lizar la unificacion de sus leyes nacionales en ma-
teria de marcas, podrian notificar al Director Ge-
neral

i) que una Oficina comun reemplazara a la Ofi-
cina nacional de cada uno de ellos, y

ii) que el conjunto de sus territorios respectivos
debera ser considerado como un solo Estado para
la aplicacion de la totalidad o parte de las disposi-
ciones que preceden al presente articulo asi como
de las disposiciones de los Articulos 9quinquies y
Osexies.

2) Esta notificacion no surtira efecto sino tres
meses después de la fecha de la comunicacion que
serd hecha por el Director General a las demas Par-
tes Contratantes.

Articulo 9quinquies

Transformacion de un registro internacional
en solicitudes nacionales o regionales

Cuando, en el caso en que un registro interna-
cional sea cancelado a solicitud de la oficina de
origen en virtud del Articulo 6.4) respecto de la to-
talidad o parte de los productos y servicios enume-
rados en dicho registro, la persona que era el titular
del registro internacional presente una solicitud de
registro para la misma marca ante la Oficina de
cualquier Parte Contratante en el territorio en el
que el registro internacional era valido, dicha soli-
citud serd tramitada como si hubiera sido presen-
tada en la fecha del registro internacional en virtud
del Articulo 3.4) o en la fecha de inscripcion de la
extension territorial en virtud del Articulo 3zer.2)
y, si el registro internacional tenia prioridad, goza-
rd de la misma prioridad, siempre y cuando

1) dicha solicitud sea presentada en un plazo de
tres meses contados a partir de la fecha en la que el
registro internacional fue cancelado,

ii) los productos y servicios enumerados en la
solicitud estén realmente cubiertos por la lista de
productos y servicios contenida en el registro in-
ternacional respecto de la Parte Contratante inte-
resada, y

iii) dicha solicitud satisfaga todos los requisitos
de la legislacion aplicable, incluyendo los relati-
vos a tasas.

Articulo 9sexies

Relaciones entre los Estados parte tanto
en el presente Protocolo como en el Arreglo
de Madrid (Acta de Estocolmo)

1)a) En lo que atafie a las relaciones entre los
Estados parte tanto en el presente Protocolo como
en el Arreglo de Madrid (Acta de Estocolmo), sélo
el presente Protocolo sera aplicable.

b) No obstante lo dispuesto en el apartado a),
toda declaracion hecha en virtud de los articulos
5.2)b), 5.2)c) o del articulo 8.7) del presente Pro-
tocolo por un Estado parte tanto en el presente
Protocolo como en el Arreglo de Madrid (Acta de
Estocolmo) no surtira efecto en las relaciones que
tenga con otro Estado parte tanto en el presente
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Protocolo como en el Arreglo de Madrid (Acta de
Estocolmo).

2) La Asamblea, tras la expiracion de un plazo
de tres aflos a partir del 1° de septiembre de 2008,
examinard la aplicacion del parrafo 1)b) y podra,
en cualquier momento, derogar lo dispuesto en
ese parrafo o restringir su alcance, por mayoria de
tres cuartos. En la votacion en la Asamblea sélo
tendran derecho a participar aquellos Estados que
sean parte tanto en el Arreglo de Madrid (Acta de
Estocolmo) como en el presente Protocolo.

Articulo 10
Asamblea

1)a) Las Partes Contratantes seran miembros de
la misma Asamblea que los paises parte en el Arre-
glo de Madrid (Estocolmo).

b) Cada Parte Contratante estara representada
en esta Asamblea por un delegado que podra ser
asistido por suplentes, asesores y expertos.

¢) Los gastos de cada delegacion correran a car-
go de la Parte Contratante que la haya designado,
con excepcion de los gastos de viaje y de las dietas
de un delegado por cada Parte Contratante, que co-
rreran a cargo de la Unidn.

2) La Asamblea, ademas de las funciones que
le incumben en virtud del Arreglo de Madrid (Es-
tocolmo),

i) tratara de todas las cuestiones relativas a la
aplicacidn del presente Protocolo;

il) dard instrucciones a la Oficina Internacional
en relacion con la preparacion de las conferencias
de revision del presente Protocolo, teniendo debi-
damente en cuenta las observaciones de los paises
de la Unidén que no sean parte en el presente Pro-
tocolo;

iii) adoptara y modificara las disposiciones del
Reglamento relativas a la aplicacion del presente
Protocolo;

iv) se ocupara de todas las demas funciones que
implique el presente Protocolo.

3)a) Cada Parte Contratante dispondra de un
voto en la Asamblea. En los asuntos que competan
unicamente a los paises parte en el Arreglo de Ma-
drid (Estocolmo), las Partes Contratantes que no
son parte en dicho Arreglo no tendran derecho de
voto, mientras que, en los asuntos que competan
unicamente a las Partes Contratantes, solamente
estas tendran derecho de voto.

b) La mitad de los miembros de la Asamblea
que tengan derecho de voto sobre una cuestion de-
terminada constituird el quérum a los fines de la
votacion sobre dicha cuestion.

c) No obstante las disposiciones del apartado
b), si en cualquier sesion el nimero de miembros
de la Asamblea con derecho de voto sobre una
cuestion determinada representados es inferior
a la mitad pero igual o superior a la tercera par-
te de los miembros de la Asamblea con derecho
de voto sobre esta cuestion, la Asamblea podra
tomar decisiones; sin embargo, las decisiones de
la Asamblea, salvo aquéllas relativas a su propio
procedimiento, sdlo seran ejecutivas si se cumplen

los siguientes requisitos: la Oficina Internacional
comunicard dichas decisiones a los miembros de
la Asamblea con derecho de voto sobre dicha cues-
tion y que no estaban representados, invitandoles a
expresar por escrito su voto o su abstencién dentro
de un periodo de tres meses a contar desde la fecha
de la comunicacion. Si, al expirar dicho plazo, el
nimero de dichos miembros que hayan asi expre-
sado su voto o su abstencién asciende al nimero
de miembros que faltaba para que se lograse el
quorum en la sesion, dichas decisiones seran eje-
cutivas, siempre que al mismo tiempo se mantenga
la mayoria necesaria.

d) Sin perjuicio de las disposiciones de los Arti-
culos 5.2)e), 9sexies.2), 12 y 13.2), las decisiones
de la Asamblea se tomaran por mayoria de dos ter-
cios de los votos emitidos.

e) La abstencién no se considerara como voto.

f) Un delegado no podra representar mas que a
un solo miembro de la Asamblea y no podra votar
mas que en nombre del mismo.

4) Ademas de sus reuniones en sesiones ordina-
rias y en sesiones extraordinarias de conformidad
con lo dispuesto en el Arreglo de Madrid (Estocol-
mo), la Asamblea se reunird en sesion extraordina-
ria, mediante convocatoria del Director General, a
peticion de un cuarto de los miembros de la Asam-
blea con derecho de voto sobre las cuestiones pro-
puestas para ser incluidas en el Orden del dia de la
sesion. El Director General preparara el Orden del
dia de tal sesion extraordinaria.

Articulo 11
Oficina Internacional

1) La Oficina Internacional se encargara de las
tareas relativas al registro internacional segun el
presente Protocolo, asi como de las demas tareas
administrativas que conciernan al presente Pro-
tocolo.

2)a) La Oficina Internacional, siguiendo las ins-
trucciones de la Asamblea, preparara las conferen-
cias de revision del presente protocolo.

b) La Oficina Internacional podra consultar a
las organizaciones intergubernamentales e inter-
nacionales no gubernamentales en relacion con la
preparacion de dichas conferencias de revision.

c¢) El Director General y las personas que ¢l
designe participaran, sin derecho de voto, en las
deliberaciones de dichas conferencias de revision.

3) La Oficina Internacional ejecutara todas las
demas tareas que le sean atribuidas en relacion con
el presente Protocolo.

Articulo 12
Finanzas

En lo que concierne a las Partes Contratantes,
las finanzas de la Union estaran regidas por las
mismas disposiciones que las que figuran en el Ar-
ticulo 12 del Arreglo de Madrid (Estocolmo), que-
dando entendido que toda referencia al Articulo 8
de dicho Arreglo se considerard una referencia al
Articulo 8 del presente Protocolo. Ademas, a los
fines del Articulo 12.6)b) de dicho Arreglo, las
organizaciones contratantes seran consideradas, a
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reserva de una decision unanime en contrario de
la Asamblea, pertenecientes a la clase de contri-
bucién I (uno) segiin el Convenio de Paris para la
Proteccion de la Propiedad Industrial.

Articulo 13
Modificacion de ciertos articulos del Protocolo

1) Las propuestas de modificacion de los Arti-
culos 10, 11 y 12 y del presente articulo podran ser
presentadas por cualquier Parte Contratante o por
el Director General. Esas propuestas seran comu-
nicadas por este ultimo a las Partes Contratantes,
al menos seis meses antes de ser sometidas a exa-
men de la Asamblea.

2) Toda modificacion de los articulos a los que
se hace referencia en el parrafo 1) debera ser adop-
tada por la Asamblea. La adopcion requerira tres
cuartos de los votos emitidos; sin embargo, toda
modificacion del Articulo 10 y del presente parrafo
requerira cuatro quintos de los votos emitidos.

3) Toda modificacion de los articulos a los que
se hace referencia en el parrafo 1) entrard en vigor
un mes después de que el Director General haya
recibido notificacién escrita de su aceptacion,
efectuada de conformidad con sus respectivos pro-
cedimientos constitucionales, de las tres cuartas
partes de los Estados y organizaciones interguber-
namentales que, en el momento en que la modifi-
cacion hubiese sido adoptada, eran miembros de la
Asamblea y tenian derecho de voto sobre la modi-
ficacion. Toda modificacion de dichos articulos asi
adoptada obligara a todos los Estados y organiza-
ciones intergubernamentales que sean Partes Con-
tratantes en el momento en que la modificacion
entre en vigor o que lo sean en una fecha ulterior.

Articulo 14

Modalidades para ser parte en el Protocolo;
entrada en vigor

1)a) Todo Estado parte en el Convenio de Paris
para la Proteccion de la Propiedad Industrial podra
ser parte en el presente Protocolo.

b) Ademads, toda organizacion interguberna-
mental también podra ser parte en el presente Pro-
tocolo cuando se cumplan las siguientes condicio-
nes:

i) que al menos uno de los Estados miembros
de dicha organizacion sea parte en el Convenio de
Paris para la Proteccion de la Propiedad Industrial;

il) que dicha organizacion tenga una Oficina
regional para el registro de marcas con efecto en
el territorio de la organizacion, siempre que dicha
Oficina no sea objeto de una notificacion en virtud
del Articulo 9quater.

2) Todo Estado u organizacion mencionado en
el parrafo 1) podré firmar este Protocolo. Cual-
quiera de estos Estados u organizaciones podra, si
ha firmado el presente Protocolo, depositar un ins-
trumento de ratificacidn, aceptacion o aprobacion
del presente Protocolo o, si no hubiere firmado el
presente Protocolo, podra depositar un instrumen-
to de adhesion a este Protocolo.

3) Los instrumentos mencionados en el parrafo
2) se depositaran ante el Director General.

4)a) El presente Protocolo entrard en vigor tres
meses después del deposito de cuatro instrumentos
de ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion,
siempre y cuando al menos uno de dichos instru-
mentos haya sido depositado por un pais parte del
Arreglo de Madrid (Estocolmo) y cuando al menos
otro de dichos instrumentos haya sido depositado
por un Estado que no es parte en el Arreglo de Ma-
drid (Estocolmo) o por cualquiera de las organiza-
ciones mencionadas en el apartado 1)b).

b) Respecto de cualquier otro Estado u orga-
nizacién mencionado en el parrafo 1), el presen-
te Protocolo entrara en vigor tres meses después
de la fecha en la que su ratificacidn, aceptacion,
aprobacion o adhesion haya sido notificada por el
Director General.

5) Cualquier Estado u organizacion menciona-
do en el apartado 1), al depositar su instrumento de
ratificacidn, aceptacion, aprobacion o adhesion al
presente Protocolo, podra declarar que la protec-
cion resultante de cualquier registro internacional
realizado en virtud del presente Protocolo antes de
la fecha de entrada en vigor de dicho Protocolo
respecto del mismo, no puede ser objeto de una
extension respecto del mismo.

Articulo 15
Denuncia

1) El presente Protocolo permanecera en vigor
sin limitacion de tiempo.

2) Toda Parte Contratante podra denunciar el
presente Protocolo mediante notificacion dirigida
al Director General.

3) La denuncia surtird efecto un afio después
del dia en que el Director General haya recibido la
notificacion.

4) La facultad de denuncia prevista por el pre-
sente articulo no podra ser ejercida por ninguna
Parte Contratante antes de la expiracion de un pla-
7o de cinco afios contados a partir de la fecha en
que el presente Protocolo haya entrado en vigor
respecto de dicha Parte Contratante.

5)a) Cuando una marca sea objeto de un registro
internacional con efectos en el Estado u organiza-
cién intergubernamental que denuncie el presente
Protocolo en la fecha en la que la denuncia se haga
efectiva, el titular de tal registro podra presentar
una solicitud de registro de la misma marca en la
Oficina del Estado u organizacidon interguberna-
mental que denuncie el presente Protocolo, la cual
sera tramitada como si hubiera sido presentada en
la fecha del registro internacional en virtud del Ar-
ticulo 3.4) o en la fecha de inscripcion de la exten-
sion territorial en virtud del Articulo 3zer.2) vy, si el
registro internacional tenia prioridad, gozara de la
misma prioridad, siempre y cuando

i) dicha solicitud sea presentada dentro de dos
afios a partir de la fecha en la que la denuncia fue
efectiva,

ii) los productos y servicios enumerados en la
solicitud estén realmente cubiertos por la lista de
productos y servicios contenida en el registro in-
ternacional respecto del Estado u organizacion in-
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tergubernamental que haya denunciado el presente
Protocolo, y

iii) dicha solicitud satisfaga todos los requisitos
de la legislacion aplicable, incluyendo los relati-
Vos a tasas.

b) Las disposiciones del apartado a) también
seran aplicables respecto de cualquier marca que
sea objeto de un registro internacional con efectos,
en Partes Contratantes distintas del Estado u orga-
nizacion intergubernamental que denuncie el pre-
sente Protocolo, en la fecha en la que la denuncia
sea efectiva y cuyo titular, a causa de la denuncia,
ya no esté facultado para presentar solicitudes in-
ternacionales en virtud del Articulo 2.1).

Articulo 16
Firma, idiomas, funciones de depositario

1)a) El presente Protocolo se firmara en un solo
ejemplar original en espafiol, francés e inglés y
sera depositado ante el Director General, cuando
cese de estar abierto a la firma en Madrid. Los tex-
tos en los tres idiomas se consideraran igualmente
auténticos.

b) Previa consulta con los gobiernos y organiza-
ciones interesados, el Director General establecera
textos oficiales en aleman, arabe, chino, japonés,
portugués y ruso, y en cualquier otro idioma que la
Asamblea pueda indicar.

2) El presente Protocolo quedara abierto a la fir-
ma, en Madrid, hasta el 31 de diciembre de 1989.

3) El Director General transmitira dos copias
de los textos firmados del presente Protocolo, cer-
tificadas por el Gobierno de Espafia, a todos los
Estados y organizaciones intergubernamentales
susceptibles de ser parte en este Protocolo.

4) El Director General registrara el presente
Protocolo en la Secretaria de las Naciones Unidas.

5) El Director General notificara a todos los
Estados y organizaciones internacionales suscepti-
bles de ser parte o que son parte en este Protocolo
respecto de las firmas, los depdsitos de instrumen-
tos de ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhe-
sion, de la entrada en vigor del presente Protocolo
y de toda modificacion de este, de cualquier no-
tificacion de denuncia y de cualquier declaracion
estipulada en este Protocolo.

En este orden de ideas, rindo ponencia positiva
para el segundo debate al Proyecto de ley nime-
ro 61 de 2010 Senado - 163 de 2010 Camara, de
acuerdo con la siguiente proposicion:

PROPOSICION FINAL

En consecuencia de lo expuesto y con base
en lo dispuesto por la Constitucién Politica y la
Ley, me permito proponer a la honorable Camara
de Representantes, aprobar en segundo debate el
Proyecto de ley nimero 61 de 2010 Senado, 163
de 2010 Camara, por medio de la cual se aprueba
el “Protocolo concerniente al Arreglo de Madrid
relativo al Registro Internacional de Marcas”.

De los honorables Representantes,
Eduardo José Castaiieda Murillo,
Honorable Representante a la Camara,
Departamento del Guainia.

TEXTO PROPUESTO PARA SEGUNDO DE-

BATE EN CAMARAALPROYECTO DE LEY

NUMERO 61 DE 2010 SENADO, 163 DE 2010
CAMARA

por medio de la cual se aprueba el “Protoco-
lo concerniente al Arreglo de Madrid relativo al
Registro Internacional de Marcas”, adoptado en
Madlrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3 de
octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007.

El Congreso de la Reptiblica

Visto el texto del “Protocolo concerniente al
arreglo de Madrid relativo al Registro Interna-
cional de Marcas”, adoptado en Madrid el 27
de junio de 1989, modificado el 3 de octubre de
2006 y el 12 de noviembre de 2007.

DECRETA:

Articulo 1°. Apruébase el “Protocolo concer-
niente al arreglo de Madrid relativo al Registro
Internacional de Marcas”, adoptado en Madrid el
27 de junio de 1989, modificado el 3 de octubre de
2006 y el 12 de noviembre de 2007.

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1° de la Ley 7* de 1944, el “Proto-
colo concerniente al arreglo de Madrid relativo al
Registro Internacional de Marcas”, adoptado en
Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3 de
octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007, que
por el articulo 1° de esta ley se aprueba, obligara
al pais a partir de la fecha en que se perfeccione el
vinculo internacional respecto de la misma.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de la
fecha de su publicacion.

COMISION SEGUNDA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

Bogota, D. C., miércoles 30 de marzo de 2011

En sesion de la fecha, se le dio primer debate
y se aprobo por unanimidad en votacion ordinaria
de acuerdo a la Ley 1431 de 2011 con la asisten-
cia de 17 honorables Representantes, el Proyecto
de ley nimero 163 de 2010 Camara, 61 de 2010
Senado, por medio de la cual se aprueba el “Pro-
tocolo concerniente al arreglo de Madrid relativo
al Registro Internacional de Marcas”, adoptado
en Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3
de octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007,
en los siguientes términos:

Leida la proposicion con que termina el infor-
me de ponencia y escuchadas las explicaciones del
ponente, doctor Eduardo Jos¢ Castafieda, se some-
tid a consideracion y se aprobd por unanimidad en
votacién ordinaria con la presencia de 17 honora-
bles Representantes.

Sometido a consideracion, el articulado del Pro-
yecto, publicado en la Gaceta numero 110 de 2011
se aprobd por unanimidad en votacion ordinaria
con la presencia de 17 honorables Representantes.

Leido el titulo del proyecto, sometido a consi-
deracion se aprobd por unanimidad en votacién
ordinaria con la presencia de 17 honorables Re-
presentantes.

Preguntada la Comision si quiere que este pro-
yecto sea ley de la Republica se aprobo por unani-
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midad en votacion ordinaria con la presencia de 17
honorables Representantes.

La mesa directiva designé al honorable Repre-
sentante Eduardo José Castafieda Murillo para ren-
dir informe de ponencia en segundo debate dentro
del término reglamentario.

La discusion y votacidon de este proyecto de ley
en cumplimiento del articulo 8° del Acto Legislati-
vo nimero 1 de 2003 fueron anunciadas en sesion
del dia 29 de marzo de 2011.

Publicaciones reglamentarias:

 Texto proyecto ley Gaceta del Congreso nu-
mero 481 de 2010.

* Ponencia primer debate Senado Gaceta del
Congreso numero 828 de 2010.

* Ponencia segundo debate Senado Gaceta del
Congreso numero 1020 de 2010.

* Ponencia primero debate Camara Gaceta del
Congreso numero 110 de 2011.

La Secretaria General, Comision Segunda
Constitucional Permanente,

Pilar Rodriguez Arias.

COMISION SEGUNDA
CONSTITUCIONAL PERMANENTE

Texto correspondiente al Proyecto de ley ni-
mero 163 de 2010 Camara, 61 de 2010 Senado,
por medio de la cual se aprueba el ““Protocolo con-
cerniente al arreglo de Madrid relativo al Registro
Internacional de Marcas”, adoptado en Madrid el
27 de junio de 1989, modificado el 3 de octubre de
2006 y el 12 de noviembre de 2007, aprobado en
Primer debate en la Comision Segunda de la Ca-
mara en sesion del dia 30 de marzo de 2011.

El Congreso de Colombia
DECRETA:

Articulo 1°. Apruébase el “Protocolo concer-
niente al arreglo de Madrid relativo al Registro
Internacional de Marcas”, adoptado en Madrid el
27 de junio de 1989, modificado el 3 de octubre de
2006 y el 12 de noviembre de 2007 .

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1° de la Ley 7* de 1944, el “Proto-
colo concerniente al arreglo de Madrid relativo al
Registro Internacional de Marcas”, adoptado en

Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3 de
octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007, que
por el articulo 1° de esta ley se aprueba, obligara
al pais a partir de la fecha en que se perfeccione el
vinculo internacional respecto de la misma.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de la
fecha de su publicacion.

El texto transcrito correspondiente al Proyecto
de ley niimero 163 de 2010 Camara, 61 de 2010
Senado, por medio de la cual se aprueba el “Pro-
tocolo concerniente al arreglo de Madrid relativo
al Registro Internacional de Marcas”, adoptado
en Madrid el 27 de junio de 1989, modificado el 3
de octubre de 2006 y el 12 de noviembre de 2007,
fue el aprobado en la Comision Segunda de la Ca-
mara en sesion del dia 30 de marzo de 2011.

El Presidente,

Albeiro Vanegas Osorio.

La Secretaria General Comision Segunda,

Pilar Rodriguez Arias.
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